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Анализ типирования Faith
	Легенда:
	Типировщики:

	_  - маломерность

_  - многомерность

_  - ментал/витал

_  - знак
	Илья – синий
Утречко – оранжевый
Ёлочка – черный

Natalia – лиловый
Тима – сине-зеленый

Nat - фиолетовый


ЧЛ (деловая логика)
БЛ (системная логика)
ЧС (волевая сенсорика)
БС (сенсорика ощущений)
ЧЭ (этика эмоций)
БЭ (этика отношений)
ЧИ (интуиция возможностей)
БИ (интуиция времени)
Другое
Выводы


ЧЛ (деловая логика)

	Вопросы и ответы
	Комментарии типировщика

	1. Что такое работа в Вашем представлении? Зачем вообще нужна работа? Какие есть параметры, по которым Вы можете определить, справитесь ли Вы с работой или нет?

Работа – выполнение каких-либо действий (умственных или физических). Работа - это копание траншеи, рисование или размышление на какую-либо тему. Причем эти занятия воспринимаются по-разному в разные моменты жизни. В одно время это работа, в другое - отдых или хобби. Все зависит от цели, которая при этом преследуется. 

Работа нужна для зарабатывания средств, приобретения опыта, получения каких-либо благ (материальных, физических или моральных). Нарисовал картину - продал, выкопал канаву - пустил воду, придумал роман - получил моральное удовлетворение. 

По каким параметрам определяю, справлюсь с работой или нет – оценка физического соответствия (поднять рельс, например), оценка материального соответствия (достаточно или нет), оценка психологического соответствия (будет ли процесс работы комфортным или нет), оценка морального соответствия (нравится работа или нет). 

Например, мне предлагается какая-то работа, которой я раньше не занималась. Сначала я буду решать, надо ли мне вообще это делать, может, целесообразнее отказаться. Хватает ли времени на нее, навыков, желания этим заниматься.


	Уход в плюс

4-ая мерность в ЧЛ?

нет, просто она говорит, что одно и тоже занятие в зависимости от цели (ЧС) может быть иногда работой иногда хобби. Возможен блок ЧЛ-БИ
ЧС-ные цели и опыт

Уход в детали, возможно плюс ЧЛ

ЧС

ЧС

ЧЭ (будет ли приятно)
возможно плюс
Не вижу многомерности ЧЛ, она о самой работе не говорит вообще, 

Возможен витал
Возможенн блок с БИ
опыт

	***В одно время это работа, в другое - отдых или хобби. Все зависит от цели, которая при этом преследуется. 

Объясни этот момент.

Имелось в виду то, что для ремонтных рабочих, например, копание ямы - работа. А для городского жителя может быть в радость помахать лопатой, приехав раз в сто лет на дачу [image: image1.png]



Если я приехала на дачу, мне дали лопату и сказали: "копай отсюда и до заката" - это работа. А если я умираю как хочу сделать клумбу, то я сама возьму лопату (хотя скорее всего поручу это мужчине [image: image2.png]


) и с удовольствием буду этим заниматься [image: image3.png]



	То есть различие в том, работа это или нет в том, получаешь ли ты от этого удовольствие, ХОЧЕШЬ ли САМ этим заниматься – очень похоже на витальность функции, и возможно, одномерность.

Восприятие в данном случае – это то, как я сама ощущаю.

	Чем определяется целесообразность выполнения работы?

Как Вы определите время выполнения определенной работы? Пожалуйста, проиллюстрируйте на примерах.

Чем определяется целесообразность? Не знаю [image: image4.png]


Если мне предлагается рассчитать формулы прогнозирования рейтингов, например, и поставят при этом жесткие сроки, то я, скорее всего, откажусь. Это не та работа, которую я, будучи с ней незнакома, могу со 100% уверенностью выполнить точно в срок. Может у меня и получится, но гарантировать, что я ее сделаю, я не могу. Другое дело, если мне скажут "попробуй, прикинь, посмотрим, что из этого будет" - тогда могу взяться. 

Если я выполняю с определенной периодичностью похожие друг на друга работы, например, ежемесячные отчеты, то я могу сказать, сколько времени эта работа занимает. Но я всегда называю сроки чуть больше, потому, что могут возникнуть непредвиденные обстоятельства, могущие помешать выполнению работы вовремя. Например, свалилась очень срочная работа или возникла проблема с компьютером. Если работа мне не знакома я не называю точных сроков, по крайней мере пока не начну ее делать. Обычно я говорю что-нибудь вроде "я этим занялась, завтра скажу, сколько времени это у меня займет".


	Маломерность?
По опыту
Норма БИ (индивидуальная?)

Т.е. после получения опыта

	По каким параметрам определяю, справлюсь с работой или нет – оценка физического соответствия (поднять рельс, например), оценка материального соответствия (достаточно или нет), оценка психологического соответствия (будет ли процесс работы комфортным или нет), оценка морального соответствия (нравится работа или нет).
Правильно ли я поняла, что если процесс работы для тебя будет некомфортным или работа не будет нравиться, то ты с ней не справишься?

Нет, не совсем. Если работа должна быть сделана - она будет сделана. Просто в дальнейшем я учту, что меня не устраивает в условиях работы и, возможно, откажусь от ее выполнения
Т.е. если шеф в будущем даст тебе такую работу ты откажешься её выполнять?

Сложно так сразу сказать... Думаю, что это будет зависеть от нескольких факторов: насколько я вообще готова возражать шефу, насколько критично для меня неудобство... Что-то вроде этого. Третий пункт в голове был, пока писала первые два, вылетел. 
Например - мне нужно что-то делать на компьютере, который по мощности не тянет на выполнение задачи. В итоге я с ним мучаюсь. Если мне повторно дадут такое же задание, я обязательно скажу, что нормально работать на таком оборудовании нельзя. Что времени это займет больше, точность будет меньше и отдачи от меня тоже будет меньше, потому что я отдаю много сил не работе, а борьбе с техникой. Но если он скажет что-нибудь вроде "а что поделать? надо!" - придется делать. Но постараюсь выбить из него обещание изменить ситуацию. 
Или другой пример. Предположим, мой шеф - несговорчивый, мрачный тип, который прав по определению и так далее. Я заранее знаю, из прошлого опыта, что все задержки в работе он воспринимает как надуманные и вообще как личное оскорбление. Тут вариантов два. Я могу сказать "я не буду работать в таких условиях", но при этом надо быть готовым к молниеносному увольнению, либо смолчать и делать. А это уже зависит от того, насколько быстро я смогу найти новую работу, или у меня дома семеро по лавкам и деваться некуда

	Нормативность?

Каким образом точность зависит от мощности?

Норма в БЛ (субординация)?
ЧС

Оценка ситуации идет по ЧС – насколько я пострадаю от того, что не соглашусь.
Так что «придется делать» может быть обусловлено не нормой в БЛ, а ЧС-ным взвешиванием уместности.


	Каким образом точность зависит от мощности компьютера?

Чем выше мощность, тем быстрее все считается. Тем лучше можно проверить данные, то есть при медленном компьютере посчитать один раз, а при быстром посчитать, и потом проверить полученное, посчитав другим способом, например.
	Хорошо, зависимость есть.

	***Но если он скажет что-нибудь вроде "а что поделать? надо!" - придется делать
Почему придется? Что заставит?

- нужно подчиняться начальству?

- нужно на работе работать

- нужно, потому что нет иного выхода?

- твой вариант...

Объясни этот момент подробнее.

Ну вот буквально сегодняшняя ситуация. Я хотела на сегодня отпроситься. У ребенка в школе вечером важное собрание по итогам года, плюс у нее заболело ухо, я хотела отвести ее к врачу. Но на работе завал. Начальница мне сказала - я бы не хотела, чтобы ты завтра отсутствовала, работы много. Наш HR, с которым я пошла посоветоваться, сказал "у тебя 17 часов переработки, можно написать заявление и взять отгул, а можно просто взять больничный на ребенка и просидеть дома неделю". Второй вариант, как я понимаю, вроде как месть получается [image: image5.png]



Так вот кончилось тем, что на собрание сегодня пойдет моя мама, а ЛОР сегодня в поликлинике не работает, так что я на работе. Наверное я трудоголик - мне было бы совестно думать, что работа стоит, клиент угрожает разорвать с моей компанией договор, а все из-за того, что я не нахожусь на работе в ситуации, когда могла бы подстраховаться и придти (как, собственно, и вышло). 
Но вот если бы случилось что-то действительно для меня важное (у ребенка температура или случилось что), я бы не задумываясь послала нафиг и работу и начальство. [image: image6.png]




Вот если бы сегодня ЛОР работал, то я бы однозначно пошла с дитем к врачу. Даже несмотря на то, что ЛОР по записи, а запись по пятницам в 8.30 утра [image: image7.png]



	Т.е. человек показал нормативные пути решения
По ЧС оценка

Это на суперид похоже.

Если бы была угроза ЧС для семьи.

	Я так и не поняла ответа. 
Можно ли считать ответом то, что тебе совестно, если из-за тебя страдает работа. Но при этом, если возникнет опасность для твоей семьи, то она станет важнее. 
Почему ты не выбрала из вышеприведенных пунктов?

Не знаю... Потому что они очень категоричные, наверное
	

	- нужно подчиняться начальству?

Вообще то да, нужно [image: image8.png]


Субординацию никто не отменял [image: image9.png]


Но и бездумно выполнять указания, ставя мнение и приказы начальства превыше всего в жизни я не буду.
- нужно на работе работать

Да, нужно. Иначе денег не дадут [image: image10.png]



- нужно, потому что нет иного выхода?

Такая формулировка мне вообще не нравится. Выход есть всегда. Можно работать, а можно не работать. 

Лично мне работать нужно, чтобы: 
а) зарабатывать деньги 
б) не сидеть дома (дома я чувствую, как начинаю деградировать) 
в) быть в коллективе 
г) делать карьеру, в конце концов, развивать профессиональные навыки 

Да, и мне совестно, если из-за меня страдает работа.
	Норма в БЛ
ЧС важнее

Тут «нужно» опять от ЧС зависит

Это от интуиции

Индивидуальное обособление – витал
ЧС

?

?

ЧС и ЧЛ

	А что смущает в категоричности?

Ну, то, что вариантов нет... Или так - или нет
	Маломерность ЧИ

	"Выход есть всегда" - это относится к любой ситуации? 
Почему "не работать" - тоже выход?

Да, всегда. Можно его не видеть, или не хотеть видеть, или он может не подходить по каким-то причинам. Но он есть. Должен быть. 
Не работать - из той же оперы. Это как в анекдоте: "каков шанс встретить на улице динозавра? Ответ: 50 на 50. Почему? Или встречу - или нет." Вот и здесь так же. Только если не работать, последствия будут... А так варианты есть - или работать или нет.
	Похоже на плюс ЧИ
Наверно, ЧС-ные.

	***не сидеть дома (дома я чувствую, как начинаю деградировать)
Объясни это.

Когда сидишь дома, то все время кажется, что времени свободного навалом - торопиться то некуда. В итоге все те дела, которые обычно делаются быстро, занимают намного больше времени. И получается, что вроде как и не сделала ничего а день прошел. И таких дней целая вереница - когда одно сплошное домашнее хозяйство... А жизнь то где? Сплошные уборки да готовки... Можно, конечно, придумать себе график - подъем в 9, список дел, отбой в 10... Но это все равно только имитация занятости. А на деле погрязаешь в каждодневных делах.
	Блок ЧЛ и БИ
Нет удовольствия?

	зачем нужно быть в коллективе?

Так интереснее. Когда вокруг люди, которые занимаются общим делом. Вместе работают, вместе что-то обсуждают. Даже если отношения с кем-то не очень хорошие - все равно это лучше, чем дома одной сидеть. Веселее.
	Похоже на суперид
Оценка от -БЭ

	2. Какими инструментами Вы пользуетесь в своей повседневной жизни? Что такое удобный инструмент? Как Вы подбираете инструмент для какой-либо работы, приведите примеры? Как Вы оцениваете свое умение подбирать нужный инструмент? Как другие оценивают Ваши способности в этом?
Собственное тело (руки, ноги, голова), чайник-плита-стиральная машинка, отвертка-молоток… Вообще практически любой предмет можно назвать инструментом, поскольку он служит для выполнения определенной работы. Удобный инструмент - такой, при использовании которого не возникает какого-либо дискомфорта (физического или психологического). Удобно держать в руке, инструмент максимально отвечает задачам - молотком удобно стучать, а нож хорошо лежит в руке и остро режет. Подбираю инструменты по внешнему виду, по соответствию моим запросам на выполнение поставленных задач, по цене, по тактильным ощущениям, по тому, насколько гармонично он сочетается с уже имеющимися. Как другие оценивают, не знаю, но часто просят помочь выбрать-что-либо.


	звучит индивидуально. В общепринятом смылсе трудно назвать руки, ноги, голову, чайник-плиту-стиральную машинку, инструментом. Инструмент - это ручное орудие человеческого труда, при помощи которого человек изменяет то, над чем работает. Согласна 

Минус БС?

БС, ЧЭ
БС

ЧЛ, ЧС, БС

Витальная ЧЛ?

не могу себе представить, чтобы многомерный ЧЛ мог сказать, что "молотком удобно стучать" Ударять, забивать - это ЧЛ, а вот "стучать" - это развлекаться, у меня так мысли работают

Я бы сказала - удобно работать. 
А вот гармоничное сочетание с имеющимися инструментами - это уже от сенсорики, а не ЧЛ. Меньше всего думала бы об этом. 
Собственно от ЧЛ тут только общая фраза о соответствии запросам, что очень расплывчато.



	Подбираю инструменты по внешнему виду, по соответствию моим запросам на выполнение поставленных задач, по цене, по тактильным ощущениям, по тому, насколько гармонично он сочетается с уже имеющимися.

Тебе нужно купить ножовку, расскажи как ты её будешь выбирать, чтобы она гармонично сочеталась с имеющимися у тебя инструментами? 
Будет ли гармоничное сочетание, с имеющимися инструментами, решающим факотором при покупке?

Ммм... Ножовка - это такая пила по металлу (и не только), насколько я помню. Только она тоненькая и часто бывает полукруглая. Как я помню, ножовки в основном полностью металлические, за исключением ручки сбоку. Ручки почему-то чаще всего деревянные. Я вообще редко разглядываю ножовки, тем более с целью их купить. Для этого мужчины есть [image: image11.png]



Так, ладно, думаем... Мне нужна ножовка. Нужна для чего-то конкретного, иначе я бы не стала ее покупать. Предположим, мне надо распилить трубу [image: image12.png]


Значит, для этих целей и будем искать. Труба у меня небольшого диаметра, значит, ножовка должна быть не метровой длины, а коротенькая. Коротеньких в магазине вряд ли 125 наименований. Скорее всего в пределах 5 видов. Отличаться между собой они могут производителем и, соответственно, ценой. Смотрим на цену. Супер-пупер известная фирма и ее ножовка по цене чугунного моста меня не устроят. Слегка проржавевшее полотно и вид такой, как из сарая, где валялась последние 20 лет - тоже. Смотрим на оставшиеся. Из тех, которые меня устраивают по цене и качеству, форма и цвет металла для меня непринципиальны, предположим, они отличаются только материалом и цветом ручки. Деревянная лакированная натурального цвета, Пластиковая черная и пластиковая, предположим, черная с красным. Деревянная не подойдет. Во-первых, лак со временем может облупиться (ну и занозы всякие), во вторых, наверняка она будет скользить в руке. Черная с красным мне не подойдет, потому как... ну не знаю, у меня дома отвертки другого цвета [image: image13.png]


Остается черная - ее и возьму. В руке скользить не должна (кстати это еще по форме ручки надо смотреть), облупляться не будет, грязь на ней не заметно, по цвету вообще подойдет к чему угодно. 

Получается, что оценка будет такая: 
1. Цена-качество 
2. Практичность 
3. Внешний вид 

Но вообще я тут так подумала... Если из того, что подойдет по цене и качеству, останутся только кислотно-желтые - пойду в другой магазин.

	По первому пункту о качестве сказано только вот это: «Слегка проржавевшее полотно и вид такой, как из сарая, где валялась последние 20 лет – тоже» Совершенно неадекватное предположение. 

По практичности: «форма и цвет металла для меня непринципиальны,» Долго читала, и поняла, что форма всего изделия. Вот это странно, часто удобство использования от формы зависит. 
Марка металла, из которого изготовлен нож, имеет принципиальное значение, от неё зависит, как быстро ножовка затупится, её долговечность 

Далее стала рассматривать только цвет и материал ручки (не самый важный показатель в ножовке)

для неё это самый важный показатель. 
выбирает по признаку: чтобы не скользило в руках, чтобы не было заноз (очень спорный момент с деревянной ручкой, ну ладно), чтобы цвет был нужный. И факт, что она уйдет из-за ненужного цвета - удивляет. 

А собственно где сам инструмент? Где то, ради чего он предназначен? 
И предположение о метровой ножовке тоже – не очень адекватное

ради интереса опросила ментальных многомерных ЧЛ на работе о цвете, реакция была : это не принципиально, я с ней работать буду, а не любоваться

Получается, что сенсорные моменты преобладают над логическими. Но логические при этом вообще не оценены даже на уровне норм. То есть тут даже не многомерный блок (сенсорики и логики), а просто решение с помощью сенсорики.



	Каюсь, не удержалась - за обедом спросила сослуживца, как бы он выбирал ножовку [image: image14.png]



Он сказал, что вообще-то он ножовку никогда не покупал, но, если бы было надо... Сказал, что стал бы мучить продавцов-консультантов. После этого захотелось стукнуть себя по лбу с возгласом "БЛИН!!!" Вспомнила свой ответ на форуме и почувствовала себя круглой.... ну, в общем, женщиной [image: image15.png]




P.S. А еще он сказал, что вообще взял бы болгарку [image: image16.png]



Мы не оцениваем ни твои знания, ни твои поступки, ни тебя как человека [image: image17.png]


Мы просто изучаем, как ты обрабатываешь информацию, чтобы правильно определить твой ТИМ. Так что всё ОК [image: image18.png]



Да нет, меня это не напрягает совершенно [image: image19.png]


Просто было странно - вроде я так серьезно рассуждала, а выход оказался намного проще и вообще элементарным - а мне в голову не пришло! [image: image20.png]



Так что это была не жалоба или еще что - а просто наблюдение [image: image21.png]



	Даже мысли не возникло обратиться к специалисту-продавцу за помощью 
Косвенное укзазание на маломерность ЧИ?
Маломеррность ЧЛ и ЧИ


	3. Как принято определять качество работы? Как Вы определяете качество работы?  Насколько хорошо Вы можете определить качественность покупаемой вещи, и обращаете ли на это внимание?

Качество работы принято определять по результату – есть он или нет. Я определяю качество работы по наличию собственно результата, по скорости выполнения, по точности соответствия поставленной задаче. При выборе вещи я всегда обращаю внимание на качество – если это одежда, например – начиная от фирмы-производителя и состава ткани до приятности на ощупь, удобства в носке, практичности, может ли она краситься при стирке или нет, садиться, насколько она гармонирует с тем, что у меня есть, качество ткани и швов. Ну и цена, разумеется. Если это бытовая техника, например – соответствует она моим нуждам, и в какой степени (2 в 1, 5 в 1 и т.п. не люблю), кто производитель, нравится ли она мне внешне, подходит ли она к другим предметам в моей квартире, насколько удобно ею пользоваться, прикидываю вероятные поломки и шансы починить, соотношу цену-качество. 
Пример. Покупала я себе зимние сапоги. Была цель: купить. Была выделена сумма, были определенные требования: удобные, нескользкие, теплые, практичные, не запредельно дорогие. В магазине упал взгляд на одну из моделей, которая с виду отвечала не всем параметрам. Они были: удобные, теплые, не сильно дорогие, красивые, но непрактичные (из замши). Этот минус был существенным, потому как зима у нас не способствует долгому сроку жизни обуви. Но все-таки желание иметь красивые сапоги пересилило страх их случайной порчи. Пока что ношу с удовольствием и без ущерба для них (тьфу 3 раза).

	Результат может быть каким угодно.

Индивидуальность, нет норм?
БИ

Соответствие задаче – может быть нормой (это рассмотрено ниже)
Оценка скорее от БС. Похоже ЧЛ в блоке с БС. БС – ценность?

Согласна, что оценка от БС и ЧС(цена), блока не вижу, ниже сколько я её не спрашивала, так и не смогла мне объяснить, что же такое качество и как его определить

Как прикидывает? Это на многомерность тянет



	Приведи пример, как ты прикидываешь вероятные поломки и шансы починить? На чем основываются эти прикидки?

Пример: холодильник. Рассматриваю в магазине. 
Возможные поломки и другие неприятности: 
- появление царапин 
- цепляние за ручки 
- поломка ручек 
- могут разбиться стеклянные полки 
- могут разбиться (треснуть) пластиковые полочки на дверце 
- может забиться слив для воды, стекающей по "плачущей стенке" 
Дальше я думаю, насколько критично это для меня и насколько проблематично будет то исправить. 
- появление царапин: если они появились, с ними особенно уже ничего не сделаешь. Можно, конечно, найти специальную замазку для этих целей, но маловероятно, что я буду этим заниматься. Так что просто надо быть осторожнее с холодильником. 
- цепляние за ручки: тут надо смотреть, что для меня удобнее - внешние ручки для меня удобнее, поскольку я не буду цепляться за корпус ногтями, а по той траектории, по которой я хожу около холодильника, серьезно зацепиться маловероятно. Так что тут смотрим на удобство использования. 
- поломка ручек (если кто-то будет сильно за них дергать, то могут отломиться). Смотрим места крепления. Держится достаточно прочно, по крайней мере не на соплях. В крайнем случае ручки можно будет купить в сервисном центре. 
- могут разбиться стеклянные полки. С размаху на них ничего не ставим. Если что - в сервисцентре должны быть. 
- могут разбиться (треснуть) пластиковые полочки на дверце. Тоже не смертельно - можно будет купить. 
- может забиться слив для воды, стекающей по "плачущей стенке" - есть пластмассовая штучка для прочистки на случай, если забьется несильно. Если сильно, то скорее всего в ремонт. Машины нет, будет морока с освобождением и транспортировкой. Плохо. Значит к стенке не кладем ничего в пакетах или в бумаге, чтобы сток не забился. 
Более серьезные проблемы, вроде вытекания охлаждающей жидкости или поломки двигателя не рассматриваю, т.к. от меня это не зависит и все равно в ремонт. 

Исходя из этого, делаем вывод, что наиболее вероятные неприятности можно исправить (купить запчасти), для этого надо посмотреть, где находится ближайший сервисный центр, а то может быть такое, что до него три дня на оленях или вообще его нет в городе.
На чем же основываются мои прикидки - я не совсем поняла вопрос. Прикидки, что я с этим буду делать? Почему это может поломаться? На второй вопрос я уже ответила выше, а на первый - ну так это само вытекает из факта возникновения поломки. Если она есть, или может появиться - надо думать, как ее можно устранить.
	Оценка идет сенсорных параметров, т.е. ЧЛ заменяется ЧС.


	Почему ты считаешь, что все это может поломаться?

Я считаю, что все, что гипотетически может поломаться, может таки поломаться. И я хочу быть к этому готовой настолько, насколько это возможно.
	Нет никакой реальной ЧЛ-кой оценки. 

	В чем непрактичность обуви из замши?

Непрактичность конкретно этих сапог была в том, что они зимние. Зимой на наших дорогах каша из снега, воды и химических реагентов. Этот коктейль губительно действует на обувь вообще, а на замшу в особенности из-за того, что необработанная защитными средствами замша впитывает все, как губка, а отчистить это потом значительно сложнее, чем с кожаной обуви - там стереть можно, с мылом помыть, в конце концов. А с замшей такой номер не пройдет. 
Вообще же непрактичность замши в том, что она хорошо впитывает воду (считай, грязь) - а чистить ее сложно.
Кстати, мои новые замшевые сапоги не пережили зимы... На них остались отвратительные белесые разводы из соли [image: image22.png]


Я пыталась их отчистить паром, потом специально купленным дорогущим средством - бесполезно [image: image23.png]


В выходные купила самую лучшую черную краску для замши, буду закрашивать [image: image24.png]


Носить их, конечно, можно, но вид уже не тот [image: image25.png]



	Какой уход в конкретику! (плюс и витал, возможно)

Это не соответствует действительности.

Чистить труднее из-за ворсистости.

	Например - возьмем настоящий, хороший кожаный ремень. Из тех, у которых толщина по пол-сантиметра. Если его в воду опустить - он намокнет полностью.
Мы говорим о способности пропускать воду. Разве опусканием в воду можно это проверить? Если ты бутылку из стекла полностью погрузишь в воду, то она тоже станет мокрой. Но значит ли это, что она пропускает воду?

А почему способность к промоканию нельзя проверять опусканием в воду? Поверхность бутылки станет мокрой внутри и снаружи, но материал бутылки не промок. Бутылка не промокает - она наполняется водой. Т.е. вода внутри бутылки, в емкости, окруженной стенками. А опущенный в воду ремень становится мокрый, т.е. пропитанный водой. Вода проникает в материал ремня и становится его частью.
Корректно ли для проверки пропускания материалом воды делать эксперимент с опусканием этого материала в воду полностью?

Смотря какой материал. Если это какая-нибудь плащевка, то она станет мокрой, хотя сама по себе воду не пропускает. Если в воду опустить зонт, он тоже будет мокрый со всех сторон, но это же не значит, что он воду пропускает.
	Отсутсвие норм – одномерность.

	Если кожа промокает, то промокнет вся кожа, на которую попала вода. Так или нет? 

Если есть конкретный кусок кожи, который промокает, то да, он промокнет, если на него попадет вода. Весь или нет - зависит от того, сколько было воды и куда она попала.

Если вся кожа, на которую попала вода не промокла, значит нельзя делать вывод, что кожа промокает. 
Если кожа не промокает, значит конкретно этот кусок кожи не промокает.
Если промокла только часть кожи, на которую попала вода (а другие части, на которые тоже попала вода не промокли), то, видимо, это дефект кожи именно в этой части. 
Если часть кожи промокла, а часть нет, значит, были какие-то обстоятельства, воспрепятствующие промоканию остальной части и намоканию конкретно этой - пропитка части, а не всей поверхности, или какая-то часть была закрыта чем-то. Также это может быть и дефект, но причина может быть не только в этом.

	В условии сказано, что «вся на которую попала вода». Похоже, что у типиируемой есть свое собственное представление, и она явно не может увидеть «другую картинку»

Сужает, не хочет обобщать – от плюса, и, скорее всего от негибкости логики – маломерности

Пропитка части – это тоже дефект обработки кожи.

Закрытая часть не рассматривается в условии.

Создается впечатление, что типируемая явно не хочет делать каких-то однозначных выводов. Это может исходить от плюса в функции (нет широкого охвата), от маломерности  - неуверенность в выводах.



	А другие свойства замши ты можешь отметить?

Про свойства я как-то не задумывалась. Красивая, довольно эластичная, мягкая. Это основные.
	Витальность
Это не свойства только замши, не отличительные ее свойства.
Можно сказать, что ЧЛ не в Эго – точно.

Названы свойства сенсорные.

	Интересно, а корректно ли называть замшу - кожей? Замша - это вид кожи или вид выделки? (мысли вслух)
А бархатную бумагу корректно бумагой назвать?

Да, корректно.
Можно ли по аналогии сказать, что замша - это кожа.
Чем отличается вид кожи от вида выделки?

Замша - это кожа, обработанная определенным образом. Получается - вид кожи. 
Вид кожи - внешний вид. Вид выделки - то, какая именно выделка применялась.
Объясни мне, чем отличается в твоем объяснении вид кожи от вида выделки, если: 
- вид кожи (внешний вид) - это обработка определенным образом 
- вид выделки - какая выделка применялась.
Нет, вид кожи - внешний вид - это то, как она выглядит - например, мятая, жесткая, черная, зеленая, гладкая и так далее. Кожа же бывает воловья, буйволиная и т.д. - это тоже виды кожи. 
А выделка - это уже то, каким способом кожа обрабатывалась.

Почему у тебя возник вопрос о корректности называния замши кожей?

Да вот как-то подумалось [image: image26.png]


Вспомнила такие названия, как нубук, велюр, замша, и то, что мне всегда было интересно, чем конкретно они друг от друга отличаются. С точки зрения обработки исходного материала.
	Сам вопрос, с которого началось обсуждение идет от маломерного блока БЛ и ЧИ.
Ненормативный вывод, индивидуальный.
Употребление одного термина с разными значениями – маломерность логики

Интерес по ЧЛ

	Качество работы принято определять по результату – есть он или нет.

Нужен пример

Для примера возьмем мою каждодневную работу. Предположим, мне нужно составить анализ рекламной активности конкурентов какого-то продукта. Т.е. мне дают задание, на выходе я должна предоставить готовую работу (презентацию Power Point). Эта работа должна соответствовать следующим требованиям: а) данные должны быть правильно выбранными из базы данных, б) на основе этих данных должны быть построены диаграммы, наиболее точно отражающие суть происходящего на рекламном рынке, в) вся презентация должна быть должным образом оформлена. При выполнении всех этих условий мою работу можно назвать качественной.

	Описывает требования и опыт своей работы



	Я определяю качество работы по наличию собственно результата, по скорости выполнения, по точности соответствия поставленной задаче

Подробнее, каким образом?

Хм. Все составляющие должны быть идеально сбалансированы. То есть, работа должна быть сделана быстро, точно, качественно. Оптимальное сочетание этих параметров и есть оценка качества. Можно доводить ту же презентацию до совершенства в ущерб времени. Можно сделать быстро, но в ущерб точности выборки, и так далее. В других стиуациях понятие качества работы зависит уже от характера самой работы. Взять хотя бы замешивателя теста на хлебокомбинате (быстро и без комков), инструктора по дайвингу (человека научил быстро, человек остался доволен, приобрел нужные навыки), или инспектора ГИБДД (оштрафовал N нарушителей, разрулил X пробок).
	Требование «идеальности» может указывать на СуперИд 

Опять повторила тоже самое : быстро, точно, качественно, прямо шаблон какой-то, но когда спрашиваешь, что же такое качество объяснить не может. 

Блок ЧЛ-БИ?
типируемая пишет : «В других стиуациях понятие качества работы зависит уже от характера самой работы...» и задает свой «фиктивный» стандарт, выполнив который, чело работает качественно, это может быть похоже на нормативные представления. Задала ей несколько задач, чтобы проверить сумеет ли она воспользоваться своими же критериями



	В других стиуациях понятие качества работы зависит уже от характера самой работы. Взять хотя бы замешивателя теста на хлебокомбинате (быстро и без комков), инструктора по дайвингу (человека научил быстро, человек остался доволен, приобрел нужные навыки), или инспектора ГИБДД (оштрафовал N нарушителей, разрулил X пробок).

Допустим имеем двух замешивателей теста: один замешает тесто без комков за 5 минут, а второй за 5,5 минуты, кто из них замесил тесто качественнее? 
Если критерием является факт замешивания без комков, то по условию задачи справились они оба, критерий определения качества соблюден обоими. Только один сделал это быстрее. Если бы в критерии определения качества входило еще и время, то лучше был бы первый. Но, поскольку это не указано, то справились оба.
Имеем двух инспекторов ГИБДД : 
один оштрафовал N +1 нарушителей, разрулил X пробок, 
второй оштрафовал N нарушителей, разрулил X+1 пробки, кто из них работает качественнее?

Опять же - по какому принципу определяется качество? Если за рабочий день нужно разрулить не менее А пробок и оштрафовать В нарушителей, один выполнил одно, или оба, условия, а другой нет, то можно определить, кто работал качественнее. Но ведь не с чем сравнить то.

	Нужно различать качество теста (без комков) и качество работы замешивателя (тесто без комков + время, т.к. оно входит в критерии оценки качества работы замешивателя, заданные типируемой, она написала «быстро»), на качество теста разница во времени в 0.5 минуты не влияет, а на качество работы замешивателя влияет (он, например, может работать на конвейре). 

Если мы говорим о качестве теста, то оно получилось качественным у обоих, но если говорим о качестве работы замешивателей, то первый работает качественнее. 

с социальной точки зрения, критерий оценки качества работы инспекторов, приведенный выше типируемой очень спорный: а если у одного из инспекторов за день вообще не будет нарушителей и пробок, потому что все себя будут вести образцово-показательно,  и он вообще никого не оштрафует, но за порядком он будет следить, как он выполнил свою работу : качественно или нет? Что главное в их работе : оштрафовать или иметь порядок? 

Типируемая не сумела  воспользоваться своими же  хоть и спорными критериями оценки качества. Не видит, что сама задала норму оценки качества данной работы? похоже, что у неё нет и индивид.норм в ЧЛ.


	Опять же - по какому принципу определяется качество?
Постарайся ответить на этот свой вопрос. 
Есть ли какие-то общепринятые нормы определения качества? 
Бывает ли уместным сделать что-то некачественно? Приведи пример.

Относительно норм определения качества я прямо даже не знаю, что и сказать... Есть качественные вещи, а есть некачественные. То есть не соответствующие ожиданиям (?) по качеству. А нормы, наверное, у всех свои, просто по большей части они совпадают... Не знаю, как точнее ответить [image: image27.png]



Ты спрашиваешь - бывает ли иногда нужно сделать что-то некачественное? То есть сознательно сделать это? А зачем? Лучше вообще ничего не делать, чем специально сделать не так как надо. Ну одно дело, если случайно не получилось, но чтоб специально... Я даже не знаю, зачем это может быть нужно..
Хорошо переформулирую вопрос : бывает ли уместным сделать что-то с худшим качеством? Нужно ли всё доводить до 100% качества? Приведи пример.

Да, бывает такое. Если, к примеру, нет времени на то, чтобы сделать так, как надо, а надо сделать хоть как-нибудь. Например, у меня упал на пол телефонный аппарат, внутри что-то болтается и отключился микрофон. Я могу раскрутить телефон, окажется, что там отошла какая-нибудь деталь, тот же динамик. Я могу прикрутить его, например, проволочкой, с намерением при первой же возможности сдать в ремонт. Вот это и получится - сделать хоть как-нибудь. До 100% качества доводить, конечно, желательно, но для этого не всегда есть время и возможности. Поэтому зачастую приходится искать компромиссы между качеством, скоростью и ценой вопроса, например


	Нет норм
Витальность и/или индивидуальность?

Вопрос был задан на определение возможного минуса в ЧЛ

Осталась в плюсе

БИ

Не понятно, основан он на опыте или на ситуативности.

	4. Как Вы себя чувствуете, если дело не довели до конца? Бывает ли такое? По каким причинам?

Если не довела дело до конца, чувствую себя очень неуютно, виновато, мне стыдно (если делала для кого-то). Если для себя – раздражение на себя, что какие-то причины помешали мне доделать. Раздумываю, какие это были причины и почему они мне помешали, были ли шансы их избежать или доделать с учетом этих причин. Изо всех сил стараюсь избегать таких ситуаций. 
Недавняя ситуация. Дали задание на работе. Интересное, для меня новое, ответственное. Делала с удовольствием, мысленно уже рисуя себе то, что моя работа будет выглядеть на должном уровне рядом с теми, кто занимается этим постоянно. Потом выяснилось, что менеджер, давший мне задание, неправильно понял клиента, соответственно, неправильно дал задание мне. В итоге вся сделанная мной работа оказалась не нужна. Было обидно

	Плюс в ЧЛ

Плюс и /или маломерность/рац.

ментальность ЧИ?

На суперид похоже 
Возможно и ЧС играет роль


	Что больше всего доставляло удовольствие? Почему? Опиши пожалуйста поподробнее, что именно тебе было обидно? Что тебя задело?

Задело то, что я все делала впустую. Т.е. конечно, это было полезно в плане приобретения новых навыков и т.д. Но то, что я старалась, а все отправилось в мусорную корзину, было обидно. Т.е. я продумывала стратегию, мучила базу данных, придумывала графики и оформляла их, убила кучу времени, хотя, если бы это изначально было тренировочное задание, я бы так не старалась. В общем, растратила свои ресурсы на бесполезное для фирмы дело.
Я всегда втайне завидовала тем сотрудникам, у которых все время какие-то встречи с клиентами, переговоры, которые проводят презентации... Смотришь - у людей жизнь кипит! (То, что она при этом еще и бьет ключом по голове, я узнала чуть позже) А моя работа раньше заключалась в том, чтобы готовить для них данные, с которыми они потом и будут ездить на встречи, переговоры и т.п. Теперь мне представилась возможность попробовать себя в этой роли. Вот, собственно, то, что мне скоро, возможно, это все предстоит, меня привлекало. Не знаю, как точнее ответить [image: image28.png]




	БЭ

БИ в ценностях?

???



	Т.е. я продумывала стратегию, мучила базу данных, придумывала графики и оформляла их, убила кучу времени, хотя, если бы это изначально было тренировочное задание, я бы так не старалась
Поясни в чем разница в подходе к тренировочному заданию? Почему в этом случае можно не стараться?

Я очень боюсь ошибиться. Когда я знаю, что задание тренировочное, то знаю, что ошибка не повлечет за собой какие-то страшные последствия. Что меня поправят и покажут, в чем она, и объяснят, как ее избежать. Вообще это не значит, что при выполнении тренировочного задания я не стараюсь. Просто если я делаю непривычную работу сразу "набело", без подготовки, я боюсь что-нибудь испортить, и что потом будет уже поздно. А когда я знаю, что ничего страшного не будет, у меня развязаны руки, я не боюсь пробовать и экспериментировать.
Т.е. когда ты делаешь непривычную работу у тебя нет уверенности в том что ты её делаешь правильно? Попробуй вспомнить и написать мысли, которые бегают у тебя в голове, когда ты делаешь такую работу сразу «набело» без подготовки и описать свое внутреннее состояние.Чего именно ты боишься? Опиши свой страх.
Уверенности часто нет. Есть подозрения. И надежда. То есть бывает так, что когда я что-то делаю, смотрю - вроде все делаю правильно, но в голове крутится мысль вроде "А вдруг я что-то не учла? Вдруг я даже не знаю того, что именно я должна была учесть?" Ведь как ни крути - исполнитель - я, и результат спросят с меня. Я должна была учесть все ньюансы, которые могут присутствовать. Я боюсь того, что моя ошибка повлечет за собой какие-то нехорошие последствия. То есть этих последствий можно избежать, если все учесть, и я знаю, что теоретически могу это сделать, но не знаю, как. 
Вот сейчас, например, на работе я делаю очень большую, многоэтажную таблицу с массой формул, перекрестных ссылок, в каждом ключевом месте учитывается несколько факторов и т.д. Эту таблицу должен будет подписать клиент моей фирмы, и каждая цифра в ней - деньги. У меня физически нет времени на то, чтобы спокойно сесть и тщательно проверить каждую формулу, чтобы лишний раз убедиться, что все правильно. Если вдруг окажется, что где-то я что-то пропустила или поставила лишнюю цифру, и потом моя фирма подпишет по этим цифрам контракт, то исправить это уже будет нельзя. Получится, что мне доверили ответственное дело, а я не справилась, подвела свою фирму. 
Резюмируя, я боюсь ошибиться, потому, что боюсь возможных последствий моей ошибки

	Страхи по ЧИ (или БИ)? Или плюс ЧЛ?
ЧЛ, БИ – маломерный блок
маломерность

страх по ЧИ? Может и по ЧЛ
Блок ЧЛ – БИ

Одномерность ЧЛ?

ЧЛ-БИ



	5. Ситуация: Вам необходимо получить от начальника разрешение на дополнительно оборудование рабочего места (новое кресло, компьютер, стол, станок и т.п. для работы). Опишите свои действия. 

Какова будет ваша реакция, если он откажет?

Предположим, что все это необходимо для моего рабочего места. Если нужен новый компьютер – я опишу, что для выполнения моих задач мне необходимо наличие следующих условий: такой-то монитор, такая-то мощность, столько-то памяти и т.п. Расскажу, что с нынешним компьютером из-за несоответствия таких-то и таких-то параметров я не имею возможности качественно делать такие-то и такие-то работы. Я переживаю за результат и хочу максимально использовать свои навыки и умения, а отсутствие хорошо оборудованного рабочего места не позволяет мне этого сделать. Если откажет – отреагирую спокойно, предупрежу, что в этом случае пострадают такие-то и такие-то виды работ, потому что я технически не смогу их сделать хорошо. После этого при возникновении каких-либо проблем буду возвращаться к разговору и напоминать о том, что «я говорила, что мой компьютер не потянет, делаю максимум возможного из того, что есть»

	

	6. Когда Вы работаете, Вам говорят: Вы это делаете не так, не правильно. Ваша реакция?

Если я абсолютно уверена, что делаю все правильно, могу либо вспылить (если человек близкий), либо вслух соглашусь и продолжу делать по-своему, либо начну выяснять – почему человек считает, что я делаю неправильно, как он сам предполагает это делать, если меня убедить, что способ того человека лучше, удобнее и эффективнее, могу согласиться. Но только если это действительно так. Если для меня не принципиально выяснение истины, могу свести спор на нет, оставшись при своем мнении. Если да, то можно на деле доказать друг другу, чей способ правильный.

	

	А в чем ты абсолютно уверена, что делаешь все правильно?

В чем ты не уверена, что делаешь все правильно?

Ох, я даже не уверена, что правильно поняла смысл вопроса [image: image29.png]



Если я уверена, что это правильно, то я могу объяснить, почему это правильно. 
Если я не уверена, то утверждать, что я права, не буду. Буду допытываться правды - почему именно так?

Примеры привести можешь того, в чем ты абсолютно уверена, что делаешь правильно.

Ну вот например... Я таскаю с собой зонт - потому что не хочу попасть под дождь. Это правильно. Могут, конечно, сказать "а вдруг дождя не будет, ведь последние два дня не было" - но мне очень не хочется мокнуть, да и зонт не тяжелый. 
Я гоняю свою дочку из-за компьютера, если она в чем-то провинилась - не сделала уроки, не убралась в комнате, еще что-то. Я абсолютно уверена, что делаю правильно.
	Сенсорные примеры.

Т.е. в своей сенсорике уверена. Ответ на вопрос №6 пошел не по ЧЛ

	Если для меня не принципиально выяснение истины, могу свести спор на нет, оставшись при своем мнении
В каких случаях для Вас принципиально выяснение истины?

В случаях, если высказываемое оппонентом противоречит моим внутренним убеждениям. 
Хм, сейчас задумалась, что иногда для принципиальной является сам факт отстаивания именно моей точки зрения. 

Например. Спор на тему, почему нельзя лупить ремнем за двойки в школе. Для меня цель, чтобы собеседник согласился в конце концов со мной - очень важно. Потому, что я считаю, что наказание за это - неправильно и буду свое мнение отстаивать, подыскивать все новые и новые аргументы. С другой стороны, если мой оппонент - совершенно незнакомый мне человек - например, случайный участник форума в интернете - ничего делать не буду. А так - даже если это просто коллега по работе, буду пытаться переубедить. Правда, постараться при этом остаться в рамках внутрикорпоративной этики и не слишком лезть в личную жизнь. 

Или другой пример. Предположим, зашел спор о том, в какую страну лучше всего ехать в отпуск в октябре. С одной сторны, у меня есть мнение по этому поводу. Но, посколько перспектива это отдаленная - вообще неизвестно, будет ли этот отпуск, будет ли возможность куда-то поехать, или у меня самой изменится желание побывать где-то - что спорить то? Могу и согласиться, типа "ну ладно, пусть так" - но это не значит, что я согласна с точкой зрения собеседника. Просто спорить не хочу. 

Ситуация, когда мне важно именно из принципа выяснить истину... 
Например, дома из кухонного шкафа исчезло полкило конфет (случай выдуманный [image: image30.png]


). С одной стороны, мне не жалко - да пожалуйста, съели - и ладно. С другой стороны - непорядок! Как это - влезли и без моего ведома слопали целый пакет (предположим)! [image: image31.png]


Почему без спросу? Почему мне не оставили? (хотя я к сладкому равнодушно отношусь) Наверняка съели вместо обеда (или ужина, или завтрака). В общем, буду до последнего выяснять, кто это сделал, а потом еще и объяснять буду, почему это делать было нельзя [image: image32.png]


Ибо нефиг! 

Ой, прямо я какой-то домашний деспот получилась [image: image33.png]




	Важность по какому аспекту ЧС или БЛ? ЧС – это ментальное мышление
ментальность
Норма БЭ
ЧС,  блок БЭ-ЧС

Ситуация прошла по ЧИ

Ситуация прошла по ЧС, ЧС в ценностях?

	7. Рядом с Вами работает профессионал. Вы постоянно видите, что у Вас не получается так, как у него. Ваши ощущения, мысли и действия?

Если у меня и у профессионала одна область деятельности, то буду наблюдать с интересом за различием подходов, потому что я сама считаюсь профессионалом в своей области. Интересно было бы обсудить какие-то моменты, работа по которым у нас отличается. Если область другая, буду смотреть с восхищением, возможно, с некоторой долей зависти, потому как эта работа в этой области мне «не дана». И делать вывод для себя «ну что ж, каждому свое». 
В своей области деятельности профессионал - это я. Тем не менее, я всегда с интересом узнаю о каких-то ньюансах, которые могут мне помочь более плодотворно работать. Но могу с восхищением наблюдать за работой художника или игрой гитариста-виртуоза, ни капли не завидуя.

	Выделенное желтым – на суперид похоже.

Норма ЧИ?

Уверенность/или самоуверенность

По сенсорике нет зависти.

	В своей области деятельности профессионал - это я

Как ты это определила? Есть ли нормы на которые можно опереться в понимании того, что человек является профессионалом?

1. Я больше 6 лет работаю в этой области (в рекламном бизнесе). Это много, поскольку сам по себе этот бизнес достаточно молодой. 
2. За 6 лет работы я сталкивалась со множеством различных ситуаций, которые необходимо было решить, т.е. приобрела опыт. 
3. За это время я очень хорошо изучила программы, с которыми приходится работать. 
Все это позволяет мне быстро находить решение проблем, делать это оптимальным способом, с минимально возможными временными затратами и высоким качеством работы. 
Насчет норм не знаю. Мне кажется, что это больше зависит от области деятельности. И человека, который оценивает. Для кого-то критерием качества является скорость выполнения, для кого-то точность, для кого-то - умение аргументировать результаты своей работы, для кого-то все вместе... Я допускаю, что кто-то может и не считать меня профессионалом в той же степени, что и я сама себя считаю. Пусть докажет [image: image34.png]


Вообще это не сильно меня трогает.
	БИ, норма в ЧЛ? (со временеми и опытом чело становится профи) блок ЧЛ-БИ?

Опять выдает шаблон :быстро, оптимально, качественно

Нет норм?

Почему начала говорить о качестве?

своеобразность критериев

Нет болезненности



	К вам на работу пришёл коллега, который в анкете написал, что проработал в этой же области 2 года. Как ты определишь является ли он профессионалом?

Сначала спрошу, с какими программами и клиентами он работал. Потом обязательно дам тестовое задание и посмотрю, как он будет его делать. Посмотрю, уверенно ли он ориентируется в программах, насколько легко он оперирует терминами, насколько правильно составляет запросы к базе данных и как их обрабатывает. Как быстро он все это делает. Попрошу рассказать, как бы он решил предполагаемую задачу, в какой последовательности бы действовал. Ну и сравню все это с собой [image: image35.png]


Вообще профессионализм для меня некое абстрактное понятие. Я сравниваю с собой - но ведь я не эталон. И если человек не дотягивает до моего уровня, то это, тем не менее, не значит, что он плохой работник. Или если человек другим способом решает поставленную задачу, но при этом достигает тех же результатов - это же не повод обвинять его в непрофессионализме

	(со своим опытом) нет нормы
Как раз способ, который чело выбирает для выполнения работы очень много говорит об уровне его профессионализма (утрированный пример : забить гвоздь можно  и камнем и молотком, но о челе, забивающем гвозди камнем никто не скажет что он профи)


	8. Опишите свойства любого объекта на выбор

Объект. Мячик. Резиновая сфера, наполненная воздухом, бывает разных цветов и размеров, используется для занятий спортом, а также различных игр как среди взрослых, так и среди детей. При использовании данного предмета людьми у последних увеличивается физическая активность, потребление кислорода, (кажется это называется анаэробными нагрузками, не уверена). Игры с мячом приносят радость, в связи с тем, что сочетаются двигательная активность, общение с другими людьми, нельзя предугадать ход игры, если людей много

	БС, БЛ, ЧЛ
ЧС

ЧЭ

БЭ

БИ

	9. Вам нужно построить пирамиду, такую, как в Египте. Ваши мысли, действия?

Соберу материалы по поводу того, как технически должна происходить постройка, схематичное изображение во всех плоскостях, сколько камня и других материалов нужно, сколько времени и средств занимает постройка, сколько и каких людей и других ресурсов необходимо, где возможно построить эту пирамиду, нужны ли для этого разрешения, впишется ли она в окружающий ландшафт, не будет ли кому-либо или чему-либо мешать, узнаю, может в каком-то месте именно такую пирамиду и хотят построить
Расскажи пожалуйста где ты собираешься достать такую информацию?
В интернете - где же еще. В библиотеках. Изучать материалы о том, как это происходило раньше, и том, чем можно заменить изменившееся

	Здесь какой-то неадекват
Интересно было бы эти материалы почитать, люди до сих пор не могут определить как строили пирамиды (


	Думаешь, что найдешь там информацию, как "технически" должна происходить постройка, сколько времени и средств займет постройка? Сколько и каких ресурсов необходимо?
Если предположить, что такая информация вообще где-нибудь зафиксирована, то только там ее и можно искать. Либо объявить все эти данные утерянными и не тратить время.

	

	Либо объявить все эти данные утерянными и не тратить время
На что не тратить время?
На поиски того, чего не существует
То есть, если нет готового решения, то нельзя создать свое?
Можно. Но задача же стояла такая: 
Цитата:
Вам нужно построить пирамиду, такую, как в Египте


Не придумать пирамиду, а построить такую же. Если создавать свое - это уже не будет такая же пирамида. Это будет другая. Может, похожая, но другая. 

А вообще, если подумать, то именно такую же не построить. Потому как она уже построена. И все повторения будут лишь имитацией, будут другими.
А я не говорю о том, что нужно ПРИДУМАТЬ ПИРАМИДУ. Я говорю, что нужно придумать техническое решение ее постройки, если утеряны старые данные. Разве это одно и то же?

Первое, что приходит в голову - "а оно мне надо?" [image: image36.png]


Если очень надо... Буду искать специалиста - инженера... или египтолога... или обоих


	Маломерность  ЧИ? Не поняла вопроса?

Или маломерность логики?
Ушла от ответа на вопрос

	10. Прокомментируй пожалуйста следующие высказывания (постарайся их прокомментировать поподробнее) : 

На работу ходят, чтобы заработать. 

Ну общем да. Основная масса людей ходит на работу, чтобы заратабывать себе на жизнь. Бывает и так, что на работу ходят для того, чтобы не заплесневеть дома, заниматься чем-то, чувствовать себя при деле. Это если проблемы "где достать денег" не существует. Т.е. основные мотивы - деньги, занятость, коллектив. Наверное еще можно указать самоутверждение или самосовершенствование.

	ЧС
ЧЛ в супериде?

ЧС, ЧЛ,  БЭ
ЧС

ЧИ

	Работа – необходимость. 
Смотря для кого. Некоторые люди прекрасно себя чувствуют, не работая

	Уход от нормы 


	Цена должна соответствовать качеству. 
Ну в общем да. Вещь невысокого качества не может претендовать на большую стоимость. Хотя если качественная вешь дешевая, то это приятно, но почему-то подозрительно

	Согласие с нормой (возможно, по БЛ)
Маломерность ЧЛ и ЧИ?

	Продукция должна быть качественной. 
Да, должна. Зачем продавать некачественную продукцию, если для людей предпочтительнее более высокое качество. Хотя... если на качественную денег нет, приходится брать что есть. Но это же не значит, что человека качество не волнует.


	согласие

опыт

ЧС

	Хороший работник – тот кто делает не хуже чем все. Вариации: компетентен в круге своих обязанностей; сдал соответствующий квалификационный экзамен и т п. 
Нет - тот, кто сдал квалицикационный экзамен - это квалифицированный работник. Тот, который делает как все - это обычный работник. Хороший - это тот, который обладает нужной квалицикацией, при этом стремится к повышению качества своей работы. Еще немаловажно, если он поддерживает хорошие отношения с коллективом, не опаздывает... Не просит прибавки к зарплате и не качает права [image: image37.png]




	Плюс ЧЛ

БЭ, БИ
ЧС

Дополнения не имеют отношения к тому, как человек работает. Это уже свое собственное представление.

	Разделение работы на мужскую и женскую 
С точки зрения важности физической силы - да, безусловно. Женщины физически слабее мужчин. Некоторые виды тяжелых работ мужчине просто реальнее выполнить - бревна таскать, например, рельсы и т.д. Хотя у нас и такую работу женщины делают. А все остальные виды деятельности, на мой взгляд, нельзя делить на женские и мужские.

	ЧС
ЧС

ЧС

	На работе нужно работать 
Ну да. Если на работе не работать - за что тогда работодатель должен платить? Если человек не выполняет тех обязанностей, которые ему вменялись при приеме на работу, это уже повод для увольнения.


	Согласие с нормой

Опять от ЧС

	Мужчины – лучшие профессионалы, чем женщины. 
В чем? В метании ядра? По-моему, в России живет Олимпийская чемпионка по этому виду спорта. В кулинарии? Это тоже спорно - женщины прекрасно готовят. Конечно, и там и там есть исключения


	

	Судить о качестве товара по этикетке. 
Смотря что на ней написано. Обилие информации далеко не всегда может говорить о качестве вещи. Частично состав может указывать на качество, но это далеко не все. Если на этикетке написано 100% шелк, то это не значит, что а) вещь выглядит качественной, б) что шелк настоящий [image: image38.png]


Если написано, что вещь нельзя стирать, гладить, отжимать, чистить и вообще лучше с ней ничего не делать, то это не значит, что она плохого качества. Информация на этикетке вспомогательна при оценке качества.

Расскажи об этом поподробнее пожалуйста. 
Какая информация является главной при оценке качества? Как определить качественная вещь или нет?

У меня нет какого-то списка параметров, с которым я сверяюсь и определяю, качественная вещь или нет [image: image39.png]


Скорее, это ощущение вещи. Даже на улице я могу обратить внимание на какую-то вещь и сказать, хорошего она качества или нет. Это видно. Видно по тому, как вещь сидит, как она выглядит. Качество видно, даже если эта вещь специально состарена. Я могу на вид отличить "профессионально истерзанные" джинсы от истерзанных дома с помощью ножниц и наждачной бумаги, например. А все атрибуты, на которые можно посмотреть, пощупать - скорее вспомогательные. При оценке качества для меня главным является внешний вид. Вот я смотрю на нее (на вешалке или на себе) - и понимаю, выглядит она, как качественная или нет. Даже если нитки не торчат и пуговицы не отлетают, на этикетке 100% кашемир, например, все равно вещь может выглядеть 

некачественной.


	Уход от нормы

Маломерность, и витальность

По сенсорике оценивает

Витальность БС 
Самость и/или витальность ЧЛ

	Если написано, что вещь нельзя стирать, гладить, отжимать, чистить и вообще лучше с ней ничего не делать, то это не значит, что она плохого качества.

Как ты определишь, что эта вещь качественная? Что ты увидишь?

По внешнему виду. По какому-то внутреннему ощущению. Я не знаю, как это описать [image: image40.png]



Я вообще странно покупаю себе вещи. Одеваю и понимаю - "моя" она или нет. Если не чувствую, что "моя" - не беру. Если чувствую - даже не сомневаюсь.


	тут она оценивает скорее БС и как-то витально. Никаких обдуманных, параметров нет, просто ощущение. Даже нельзя размерность определить. Но скорее всего витальность. 
Она вообще старается от объектов уйти в одежду, потому что тут хоть оценить можно с помощью сенсорики. 



	Вот ты одела такую вещь, почувствовала, что «она твоя» и купила, но её, как ты написала выше «нельзя стирать, гладить, отжимать, чистить и вообще лучше с ней ничего не делать» Расскажи как ты в дальнейшем будешь с такой вещью обходиться, если на ярлыке такое написано?

Ну какой-то вариант все равно есть [image: image41.png]


Если это потрясающее вечернее платье, с которым самостоятельно вообще ничего делать нельзя - буду носить в химчистку. Если случай настолько запущенный, что с ней вообще ничего нельзя делать... (почему-то на ум пришли новомодные сапоги из замши с камушками, перышками, кружевами и т.п. ) такую просто не куплю. Даже если она мне очень-очень нравится, но я понимаю, что не смогу ею нормально пользоваться. Вещи я покупаю, для того, чтобы носить, а не для того, чтобы повесить, как в музей, в шкаф, периодически смотреть на нее и вздыхать. А если я куплю все-таки, то заранее должна знать, что после того, как вещь поносится какой-то время, придется о ней забыть. Ну или попытаться почистить на свой страх и риск

Вариантов нет [image: image42.png]



Если вариантов нет, то такую вещь я не куплю, как бы сильно она мне не нравилась. Если я объективно не вижу, что я буду с ней делать, когда она испачкается.


	ведь сама выше написала, что с вещью вообще ничего нельзя делать
пока я прямым текстом ей не сказала, что вариантов нет, сама не обращала на это внимания, поэтому выше написала о такой вещи, что «это не значит, что она плохого качества»
тут нужно различить качественность вещи и возможность ею пользоваться.

Она говорит сможет ли ею пользоваться или нет. Но это не имеет отношения к качеству.

	так какое все-таки качество у такой вещи?

Ну как я могу заочно сказать, если вещи я не вижу? [image: image43.png]


Это может быть как и первоклассное качество, так и низкое - зависит от вещи. Это может быть платье, расшитое драгоценностями, которое и одеть то страшно - такое оно шикарное, дорогое и роскошное [image: image44.png]


А может быть и какая-нибудь марлевка с вышивкой цветными нитками, которые красятся от капли жидкости.


	Опять ничего не может сказать о качестве такой вещи, одномерность ЧЛ. Может для неё качественная вещь - это дорогая вещь?

	Висят два платья : одно дорогое, второе дешёвое, можешь ли ты определить какое из них качественнее? На основании чего?

По внешнему виду - как ткань лежит, выглядит ли она удобной на ощупь (мягкая, легкая, струящаяся), по тому, выглядит ли оно.. слово не могу подобрать... женственным? изящным? гармоничным? 
Пощупать надо обязательно еще, вот [image: image45.png]



Я не поняла [image: image46.png]


Объясни пожалуйста, что ты понимаешь под этим словом?

Я пыталась как-то это объяснить, но не получается [image: image47.png]


Одно ВЫГЛЯДИТ, а другое не выглядит... Ну вот бывает, что вроде и ткань хорошая, и цвет, и фасон, и аксессуары, а сидит колом. Вроде и придраться не к чему - а не то и все тут. Бывает, что фасон простой, и ткань не то, чтобы роскошная, но посмотришь, и видно, что это - вещь. Это общее ощущение, не зависящее от какой-то конкретной детали. Не могу точнее... [image: image48.png]




	здесь вообще никаких норм нет, оценивает через БС.
Витальность?
Оценивает сенсорно
Минус БС

	Периодически в размышлениях возвращаюсь к понятию "качественной вещи". И как это качество определяется. Мной, в частности. Представляю себе две, висящие рядом, вещи, и сравниваю. В голову почему-то лезет все время кашемировое пальто [image: image49.png]



Безусловно, показателем качества являются и качество материала, и ровность швов, и равномерность окрашивания, и крепость пришитых пуговиц, и много-много еще всяких ньюансов, на которые при покупке, конечно, я обращаю внимание. Но - такое "близкое знакомство" с вещью происходит уже после того, как я приняла решение посмотреть на эту вещь поближе. То есть издалека, бросив только взгляд. А вот как оно возникает, это решение, вот это вопрос... И еще задумалась. Если взять две вещи (пусть те же пальто) -у обоих нет кривых строчек, отрывающихся пуговиц, пятен неравномерной краски, торчащих из швов ниток и все такое. Но все равно - одно выглядит более качественно, чем другое. Вот просто на уровне ощущения. Это чем объяснить?.. 

Случай из жизни вспомнился, вычитанный в сети: 

Мальчик выбирает в магазине пирожное. Продавщица ему - Выбери любое, какое на тебя смотрит - то и бери! Мальчик - я еще не в том возрасте, когда на меня пирожные смотрят.

	ЧЛ

БС, ЧС
Собственно к ЧЛ можно отнести скорее качество материала. Но об этом она не говорит. Все остальное - сенсорные показатели. Что такое  качество объяснить не может, об этом мы уже говорили
Уход от минуса (качество) ЧЛ или БС? Тут уход от минуса, но от какой функции? от плюса или от минуса?
Нет нормы. Или нет нормы, и/или витальность.

	На работе нужно работать 
Ну да. Если это так важно, я могу еще раз написать, что нужно [image: image50.png]




	

	От работы лошади дохнут 
Здесь и далее я буду объяснять смысл этих пословиц и поговорок, а не их прямое значение. Дохнут все, и не только от работы. Но от тяжелой работы - однозначно дохнут.


	

	Всех дел не переделаешь 
Не совсем. Смотря что подразумевать под всеми делами. Можно написать себе список дел и выполнить его. Если же в него постоянно добавляются все новые и новые - то да, не переделаешь. Даже если он кончится (т.е. все, что можно придумать, выполнено), туда можно еще что-нибудь написать.


	Поняла дословно

	Глаза боятся, а руки делают 
Неоднократно проверено на себе. А что поделать, если страшно подступиться, а надо?


	Это скорее от маломерной функции

	Под лежачий камень вода не течет 
Согласна. Просто так ничего не дается. Хочешь то-то получить - надо для этого предпринимать какие-то действия.


	ЧС

	Без труда не выловишь рыбку из пруда 
По-моему смысл очень близок к предыдущей пословице. Если тебе что-то надо - потрудись для этого.

	

	Не оставляй на завтра то, что можно сделать сегодня 
По идее да. По крайней мере меня так воспитывали. Но на практике иногда делать сегодня так лениво....


	Норма по БИ?

	Делу время, потехе - час 
Веселиться тоже надоедает. И потом - пока я веселюсь, работа стоит и никуда не денется. Поэтому рано или поздно надо ею заниматься.


	ЧЛ и БИ в блоке?

	Не бравши топор, избу не срубишь 
Надо же - никогда ее раньше не слышала [image: image51.png]


Ну конечно, настоящую русскую избу невозможно построить, не умея обращаться с топором. Другие виды строений - возможно. А что касается того, можно ли выполнить работу, не имея навыков - это спорно. Как же еще можно приобрести эти навыки, если не в процессе выполнения такой работы?


	Маломерность ЧИ, не поняла смысл выражения


	Дело мастера боится 
Никогда не была уверена, что точно понимаю смысл. У хорошего мастера работа спорится? Ну однозначно он делает лучше и быстрее, но и они тоже люди - и болеют, и настроение плохое бывает... Это не значит, что он в любую минуту дня и ночи делает все на 100%.


	Сеносрика и этика влияют

	На дело не набивайся и от дела не отбивайся 
Если человек не хочет, чтобы ему дали работу, то, конечно, лучше не набиваться -а то вдруг отловят и заставят работать? [image: image52.png]


Ну и если уж взялся за работу, то надо ее доделать. Раньше надо было отказываться.


	

	Работа не волк, в лес не убежит 
Ну это как сказать. Часто бывает так, что работа срочная и важная. Не сделать сейчас - время уйдет, момент будет упущен и что-нибудь важное не получится.


	ЧЛ- БИ блок

	Лучше совсем не браться за дело, чем делать его спустя рукава

Согласна. Если уж делать что-то, то делать как следует. Сам же знаешь, что можешь как следует, так зачем халтурить?


	согласие



	Опиши пожалуйста наручные часы.

Наручные часы - это устройство, предназначенное для того, чтобы отмерять и показывать время с помощью стрелок (часовой, минутной и, в некоторых моделях, секундной) или электронного табло. Называются наручными, т.к. носятся на руке, точнее, на запястье. Представляют собой корпус, закрепленный на ремне, внутри корпуса находится механизм, который может быть, собственно, механическим, либо электронным. Корпус наручных часов может изготавливаться из различных материалов, наиболее часто используются металл и пластик. Браслет для часов чаще всего бывает из металла или кожи. Современные часы являются не только устройством, позволяющим узнать время, но и могут быть стильным и дорогим аксессуаром. Стоимость некоторых экземпляров может доходить до нескольких десятков тысяч долларов. 
Основные критерии, по которым принято выбирать часы - это собственный вкус, удобство в ношении и стоимость. Существуют еще модные течения, однако не все успевают или хотят им следовать и покупать новые часы вслед за изменяющейся модой. 

Мои часы я выбирала сама (даже если это подарок, я все равно предпочитаю выбирать часы самой). Они известной швейцарской марки, которая позволяет рассчитывать на хорошее качество и долговечность. Но они не слишком дорогие - ровно настолько, насколько мне не жалко потратиться на качественную вещь. Я специально искала часы в классическом стиле - чтобы не нужно было подбирать под каждый наряд, а носить универсальный вариант. У них узкий кожаный черный ремешок, серебристый круглый корпус, кварцевый механизм, сапфировое стекло, три стрелки, на циферблате еще есть окошко с датой. Цифрами помечены только половинки - 12 и 6, остальное представляет собой небольшие черточки. Они стильные, удобные и
красивые [image: image53.png]




	описание часов она начала от общего определения (-БЛ?). Кстати, и ножовки тоже.

Описание нормальное. Но вот как перешла к своим часам, то отметила сразу марку. А это ЧС. 
Никаких оценок по ЧЛ нет вообще. Просто перечисление известных фактов.

ЧС

Витальность БС

ЧС

ЧС

ЧЛ и БИ
ЧС
многомерность БС?
Сенсорное описание

	Описание объекта - стол.

Стол - это горизонтальная поверхность для того, чтобы на нее что-нибудь класть. Стол может быть с разным количеством ножек (но не меньше 3-х), может быть вообще без них. Изготавливается из различных материалов (от пластика, дерева и стекла до металла и мрамора), но может получиться практически из любой поверхности (напр. верхняя часть пня, лавочки, дощечки, положенной на коленки. Форма может быть абсолютно любая - круглая, квадратная, прямоугольная, треугольная, многоугольная, овальная или неправильная.


	Задание было : описать объект стол.

Не всякая горизонтальная поверхность на самом деле является столом, условием для того чтобы мы, в общепринятом смысле, могли какой-то объект назвать столом – это должна быть именно конструкция, состоящая из горизонтальной доски, прикрепленной к 1-4 ножкам. Называя всё остальное : доску на коленях, клеенку на земле с едой, и т.п. «столом»,  мы просто подразумеваем под этим стол, в действительности это не является объектом стол, а только заменяет его, выполняя в данный момент его функцию. Если мы захотим купить стол и нам вместо него дадудт доску, то мы такого продавца погоним в шею.

В данном ответе интересна последовательность мысли : сначала говорит, что ножек должно быть не меньше 3, а потом сразу же продолжает, что их вообще может не быть. Это говорит о витальности и индивид. ЧЛ?

Это по логике, и не только по ЧЛ, но и БЛ. Нет последовательности, четкой взаимосвязи.


Выводы по ЧЛ
Tima:  функция маломерная, типируемая называет нормы, шаблоны, но пользоваться ими не умеет, некоторые ответы звучат своеобразно, иногда неадекватно. Думаю, что функция скорее всего одномерная, витальная, знак чётко не вижу. Есть блок ЧЛ-БИ.  При анализе ЧЛ выявилась маломерность ЧИ.
Ёлочка: ЧЛ – маломерная функция, возможна одномерность, думаю, что находится в супериде. Знак – плюс.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
БЛ (системная логика)

	1. Что такое от общего к частному, что такое от частного к общему? Приведите примеры

От общего к частному – видение вопроса в целом, потом переход к составляющим. От частного к общему – наоброт, описание деталей, потом картина, которая из них складывается. Пример: на картине нарисованы стол, фрукты, ваза, в целом картина называется «натюрморт» и т.д. И наоборот: мы видим натюрморт, на котором изображен стол, на нем ваза с фруктами

	Описала обобщение и конкретизацию

	Что Вы можете сказать о рассуждении от общего к частному? Приведите пример такого рассуждения

Не совсем поняла смысл первого вопроса. Имелось в виду, что Я понимаю под таким рассуждением или что я могу сказать о таком виде рассуждений? 

Рассуждение от общего к частному предназначены для того, чтобы можно было более полно представить себе суть того или иного. Ну или объяснить кому-то. Если это объяснение, то переход от общего к частному поможет человеку самому оценить важность составных элементов, а он, в свою очередь, может сам представить общую картину такой, как для него будет понятнее. 
Пример. На работе сотруднику дается какая-нибудь задача. Ему не совсем понятно. Ему в подробностях рассказывают, что подразумевается под ней, для чего это нужно, какие приблизительно действия он может выполнить, чтобы ее достичь. После этого, когда человек сам может понять, что именно от него требуется, он сможет не только выполнить те действия, которые ему назвали, но и сам что-то привнести, поскольку он понимает суть задания. 
Совсем конкретный пример. 
Задача: испечь хлеб. Лично я теоретически знаю, какие там должны быть ингридиенты, но не уверена в том, что знаю их все и не уверена в последовательности. Если же мне назовут необходимые ингридиенты и количество, еще лучше, если объяснят, для чего именно они нужны именно в таком количестве - то в дальнейшем я сама смогу не только повторить, но и сама делать какие-то виды выпечки, отличные по рецептуре от этого. 
Также переход от общего к частному бывает необходим для того, чтобы лучше представлять себе (и окружающим) что-либо. Осознавать, рассказывать. Этот способ мышления применим ко всему окружающему в любых ситуациях. Можно рассматривать что-либо вообще, а потом обратить внимание на какие-то более мелкие детали. Можно расказывать о чем-то вообще, а потом перейти к описанию составляющих ранее описанного. 
Примеров масса. Общее: поход за покупками (в данный момент как раз собираюсь), частное: куда, во сколько, список, стоимость, маршрут. 
Общее: описание произведений художников-живописцев 17 века. Частное: события, которые оказали влияние на живопись в то время, наличие красок, которые тогда существовали. Личные особенности художников и т.п.


	Блок ЧИ и БЛ

ЧИ – маломерная
Маломерность ЧИ

Маломерность ЧЛ

Индивидуальность ЧИ и ЧЛ – одномерность?

Конкретизация идет по ЧЛ – плюс?

Понимание «от общего к частному» - только в одном значении – обобщение/конкретизация.

	2. Что такое логично? Ваше понимание. Согласуется ли Ваше понимание логичного с общепринятым? Легко ли быть логичным(ой)?

Логично – когда ясно видна цепочка взаимосвязей. Что откуда берется и чем объясняется, причины и следствия. Думаю, что согласуется. Мне – легко, другим – иногда вижу, что нет, воспринимаю с удивлением. 
Например... Если человек ходит в холодную погоду с непокрытой головой и открытым горлом, то с большой вероятностью он простудится. Если он простудится, то для того, чтобы быстрее прийти в норму, нужно лечиться (можно и не делать ничего, но тогда последствия будут непредсказуемые). Если он будет лечиться, то облегчит свое состояние во время болезни и приблизит выздоровление.
Что именно в этом примере логично?

Промочил ноги - заболел. Логично. Заболел - попил лекарства (народные средства применял) - поправился. Тоже логично


	Блок ЧИ и БЛ
Возможно, есть норма
Пример по ЧС

	Логично – когда ясно видна цепочка взаимосвязей

Приведите пример нелогичности

А, про пример нелогичности... Если говорить про болезни, то, например, когда при обращении к врачу с симптомами простуды (насморк, озноб), врач выписывает рецепт на мазь от растяжений связок - это нелогично. Нет цепочки. Если пришел с жалобами на одно, почему выписывают лекарство от другого? Хотя странный какой-то мне пример в голову пришел. Другой пример - когда устраивают распродажу шуб в начале ноября или декабря - это нелогично. Начинается зима, народ еще не успел обзавестись шубами и дубленками, ударят морозы, самое время для меховых магазинов "стричь купоны" - а они вдруг ререшили распродажу устроить. Теряют прибыль. Нелогично

	Я тоже думаю, что странный, трудности по ЧИ

Пример по ЧС

	Можно ли быть логичным в рассуждении не будучи последовательным?

Со стороны может казаться, что рассуждения являются логичными, но не последовательными. Но это впечатление может быть ошибочным. В голове у человека, который рассуждает, есть логическая цепочка, мысли могут меняться очень быстро, но высказывать вслух он может их не все. Поэтому для собеседника в последовательности могут казаться пробелы


	Если "последовательность"="логическая цепочка", тогда при кажущемся нарушении последовательности должно иметь место быть и кажущееся нарушение логичности.

	Есть ли разница между понятиями "логично" и "целесообразно" и в чем она заключается?

Я думаю, что есть. Логично - то, что не противоречит логике. Целесообразно - перспектива извлечь пользу. Эти понятия могут и не совпадать друг с другом. Например: Человек закончил школу, институт, получил диплом, предположим, инженера. Логично, что в дальнейшем он будет работать инженером. Предположим, в процессе учебы в нем открылся талант ландшафтного дизайнера. Было бы нецелесообразно зарывать его в землю.


	ЧС

	3. Раскройте понятия "правило" и "закономерность". Тождественны ли они? Если нет, то поясните различия

Нет, не тождественны. Правило – нечто общепринятое, установленное на основе многолетнего опыта. Например: правила поведения в обществе. Закономерность: следствие чего-то, что можно проследить. Например, последствия неправильного поведения в обществе. 
Закономерность можно взять из предыдущего ответа. Переохладился - заболел. Это закономерность. Но не правило. Правило это: если на улице зима, то температура воздуха значительно ниже летней. Или: если ребенок хорошо себя ведет, то больше вероятность, что родители пойдут ему навстречу в его просьбах.

	Примеры по БЭ

Примеры правила и закономерности на различимы. Нет критерия различения – маломерность БЛ

	Правило – нечто общепринятое, установленное на основе многолетнего опыта. Правило это: если на улице зима, то температура воздуха значительно ниже летней.

Это общепринято? Что отличает данное правило от закономерности?

Нет, конечно. В Австралии вообще в июле разгар зимы. В Европе зимой снега не дождешься иногда. Да и в Москве тоже зима какая-то странная в этом году. Просто так определены времена года: лето - это когда жарко, зима - когда холодно, а весна и осень - это переходные периоды между этими временами года. Данное правило от закономерности по сути ничего не отличает. Потому что в погоде вообще нет правил, а закономерности есть. 
Вот если бы было на Земле место с идеальной погодой: 1 марта снег резко начинает таять, средняя температура периода март-май такая-то... (причем держится постоянно). Жара начинается 1-го июня и продолжатся ровно до 1 сентября, а 1 сентября желтеют листья... и так далее. Т.е. если бы это было возможно, тогда можно было бы сказать - да, наша погода отличается от правильной. Но так не бывает [image: image54.png]




	Суть определения времен года – не нормативная
Но пример-то привела 

	4. Что такое иерархия? Приведи примеры иерархии. Нужно ли подчиняться иерархии, почему? Приведи пример иерархии систем, что это такое?

Иерархия = структура, в который каждый элемент установлен на определенном месте и подчиняется определенным правилам. На мой взгляд, придерживаться надо, если эта система для меня необходима. Если структура (правила, место, отведенное мне) меня не устраивает – менять эту структуру (искать другую). 
Например - иерархия в компании, в государстве, вообще в любом учреждении, да и в любом обществе. В церкви тоже есть иерархия.

	Неточное определение
Витальная БЛ? Норма? Фраза «если эта система для меня необходима» может исходить от ЧС
Либо это одномерность/витальность

Примера иерархии систем нет.

	Иерархия = структура, в который каждый элемент установлен на определенном месте и подчиняется определенным правилам

Что такое структура? 
Фигуры на шахматной доске стоят на определённом месте и подчиняются определённым правилам, что это за иерархия? Что определяет её именно как иерархию?

Никогда не умела играть в шахматы [image: image55.png]


Я не уверена, что положение шахматных фигур на доске объясняется иерархией. Вернее, иерархией в том смысле, в котором я это понимаю. В моем понимании иерархия - это "вертикаль власти", т.е. есть один главный элемент, ему подчиняется более низший элемент (или элементы), тем - еще более низшие - и так далее. А в шахматах есть пешки - "рядовые" и есть фигуры - более ценные для игры "члены общества", поскольку возможностей ходов у них больше. Но и среди них, как казалось бы, главные фигуры - король и королева - на деле совсем даже не главные. Особенно король. Как он ходит, я не помню, помню, что очень ограниченно. Слышала даже фразу, что в шахматах король - самая слабая фигура. Ну и где же тут логика? А где иерархия? Просто есть набор фигур, которые ходят по своему. Вот если бы были правила - первыми ходят пешки, потом, например, ладьи, потом кони... король ходит последним - тогда да, это была бы иерархия
Что определяло бы её как иерархию?

Если бы каждой фигуре был присвоен порядковый номер, и последовательность ходов, или хотя бы важность фигур, соответствовала бы ему, тогда это была бы иерархия. Кстати, пришли в голову карточные игры, например "в дурака". Вот в ней, кстати, иерархия есть: 6, 7, 8, 9, 10, В, Д, К, Т. Восьмерка бьет 7 и 6, валет не может побить даму, а шестерка - короля (про козыри я не говорю).


	Понимание смысла индивидуальное – одномерность ЧИ ( или БЛ?)

Главный – значит сильный (ЧС)

Своеобразное понимание, тоже не соответствует уточненному пониманию «вертикаль власти». – одномерность явная. В чем? Проблема с примерами. Не хватает интуиции?, чтобы точно по сути пример привести? Или все-таки БЛ одномерная?

Получается, что она дает определение иерархии, ей приводят пример в точности соответствующий ее определению, и она видит, что это не иерархия, но вывода о неправильности определения не делает.
Первый пример не соответствует определению, но вспомнила другой, который вписывается в иерархию.

Вопрос «что такое структура?» пропущен?
Не вижу норм: изначально даёт обобщенное определение, но, когда привожу пример, который в него вписывается, - теряется и уходит в «своё понимание» («вертикаль власти»), причем в этом «своём» понимании и звучит общепринятое «отношение низ-верх», только без слова «отношение».

	5. Что такое аналогия? Приведите примеры аналогий. Часто ли Вы пользуетесь аналогиями? Нужны ли они Вам? В каких ситуациях? Приведите примеры.

Аналогия – похожесть по каким-либо параметрам (фраза, действие, событие и т.п.) Пример: разбор ситуации по действиям и следствиям этих действий, потом разбор другой ситуации, аналогичной предыдущей по тому же принципу. 
Например, я выполнила некую работу. Через какое-то время меня попросили сделать другую, похожую на первую, но с другими исходными данными. Можно использовать шаблон, применявшийся в первый раз. Да, аналогии нужны для того, чтобы не тратить время на выдумывание решений для ситуаций, аналогичные которым уже происходили ранее. Например, я простудилась, пришел врач, прописал постельный режим, обильное питье, чай с медом и полоскание. Через полгода я промочила ноги и появились те же симптомы, что и в прошлый раз. Я могу не вызывать врача, а воспользоваться прошлым опытом

	Маломерный блок БЛ и ЧИ

Опять ЧС пример.

	6. Расскажите, насколько Вы последовательный человек. В этом ключе интересует следующее:
а). Что такое последовательность вообще? В широком и узком смысле этого слова. Если можно, порассуждайте на эту тему.

Последовательность – разбиение на более мелкие части, выполняемые по очередности. А также установка этой очередности по степени важности. Последовательность может быть в поступках, когда человек ставит себе задачу и, выполняя поочередно какие-либо действия, идет к цели. Может быть в предметах, когда предметы расположены поочередно по какому-либо признаку.

б). Как Вы оцениваете свою последовательность? Насколько она выше или ниже "средней" степени последовательности, которую Вы наблюдаете в своем окружении?

Я достаточно последовательный человек. При выполнении какой-либо работы ставлю очередность, разбиваю на составные части и выполняю. Также люблю определять для себя последовательности в окружающем мире, определять, например, график перемещений по своему району, когда нужно зайти в несколько разных мест, разрабатываю оптимальный маршрут. На мой взгляд, средняя степень, поскольку я могу корректировать последовательность в процессе выполнения задачи, например, когда возникают какие-либо дополнительные факторы, влияющие на выполнение

в). Оцените степень достоверности своей оценки пункта б).

Считаю достоверным

г). В каких случаях можно выходить за пределы того, что принято считать последовательностью?

Можно менять последовательность, если добавился еще какой-то элемент, можно нарушить последовательность, если элемент не подходит, но его необходимо включить. В таких случаях чувствую раздражение, но приходится смириться. Хочется быстрее «убрать с глаз долой» (сделать и забыть, не смотреть и т.п.) 
Например, при выполнении какой-либо последовательности (например, уборки по дому), появился новый, неучтенный элемент (например, ребенок пришел с улицы в грязной обуви). В этом случае мытье пола придется произвоить не в той последовательности, в какой я запланировала, а вне очереди

	Опять – разбиение. 

Ставит задачу по БИ и выполняет действия – ЧЛ?

Плюс ЧЛ

???

По ЧЛ?



	7. Необходимо выбрать одно из нижеприведенных заданий на своё усмотрение и дать развёрнутый ответ-пояснение. Поясните свой выбор. 

- Сделайте классификацию букв (не звуков) алфавита (русского). 

- В каком отношении находятся понятия "столовый прибор" и "ложка"?". 

- Если А не Б, а Б не С, то А есть С. Верно ли это? Почему? 

Если А не равно Б, а Б не равно С, то А равно С. Верно ли это? Почему? 

- Необходимо классифицировать (выбрать одно): музыкальные стили; транспортные средства; налоги; топливо; животных. 

- Что такое классификация? Каким образом она осуществляется? Зачем она нужна и где применяется? Приведите пример. 

- "Овощ" - это не то, что перед нами, потому что "овощ" существовал и за тысячу лет до нас, - а, стало быть, овощ перед нами - не овощ". (Диоген Лаэрский). Найдите логическую ошибку. 

- Проанализируйте известное утверждение Сократа "Я знаю, что я ничего не знаю". Логично ли оно?

Классификация – присвоение каждому элементу определенной позиции в структуре, к которой (позиции) он будет жестко привязан впоследствии. Это делается для того, чтобы было легче как отождествлять подобные элементы уже определенному, так и определять положение в структуре других элементов относительно определенного. Также для быстрого ориентирования в четко структурированной системе

	Нет примера

	8. Часто ли у Вас возникает необходимость структурировать информацию? С какой целью? Как Вы это делаете? Как это принято делать?
Структурированием информации я занимаюсь каждый день по работе. Работаю аналитиком в области рекламы. Как я это делаю - сложно объяснить. Превращаю массив информации в различные виды, удобный для дальнейшей работы и восприятия другими людьми. В общих чертах так и принято

	Маломерность
Минус БЛ?

	9. Есть какая-то определенная структура (додумайте сами, какая). И есть некий элемент (человек), не вписывающийся в эту структуру, не подчиняющийся ей, которого структура не может контролировать. Что делать? 
Я бы сказала так. Если человек хочет быть внутри этой структуры, то я буду его контролировать. Если он просто является неким посторонним элементом, не подходящим структуре, то его нужно убирать. Но это человек, который может иметь свое мнение, а вот если это просто некий неодушевленный элемент, то надо подумать... 
Нет, не могу я однозначно ответить. Предположим, у меня есть несколько элементов, которые мне нужно классифицировать. И вот всех их я разобрала по "полочкам", а один ну никак не вписывается. Если его присутствие изначально оговорено (т.е. без него никак), то я буду извращаться, чтобы найти таки ему место в структуре. Либо создать "отдельную полочку", либо пытаться притянуть за уши в уже существующие. А если элемент незначимый, то я его просто выкину.

Что важнее структура или контроль?
Я не могу из этих двух вариантов выбрать один. Если есть структура, то обязан быть контроль. Если контроль важнее, то структуру можно незначительно пересмотреть. Я не могу сказать, что для меня однозначно важен контроль. Да, для меня он очень важен, но элементы, которые не входят в мою систему, я не считаю нужным (возможным) контролировать. Для меня важна система тоже, но, если в этой системе нет контроля, то зачем нужна такая система?

	Негибкая БЛ

Этот вопрос был на блок. Но у типируемый аспекты не увязываются в блок

	10. Примеры можешь привести, как ты структурировала или классифицировала что-то
Например, есть куча документов по переписке с разными странами (я работала в Международном отделе). Нужно всю эту кучу разобрать. 
Документы разбирались по странам внутри страны типу вопроса, внутри типов по датам. По каждому документу заводились карточки с описанием входящей информации, кому адресовано, кто работает, сроки ответа и т.д. Из этих карточек получалась отдельная картотека, по которой отслеживалось, какие документы в работе, отработаны или нет, кого трясти с выполнением работы и т.д. Давно это было [image: image56.png]




Сейчас я работаю каждый день с большими объемами цифровых данных. Нужно правильно составить запрос в базу данных, правильно изобразить желаемую структуру получаемого отчета, чтобы потом с ним удобно было работать. В работе непосредственно с данными я создаю всевозможные сводные таблицы, чтобы из больших массивов получить нужное. Еще составление всевозможных отчетов и презентаций, которые создаются, следуя определенной структуре. В общем всего много

Эту классификацию ввели Вы или Вы ее только применяли?

Я ввела. Мое начальство не особенно интересовало, как что у меня было разложено. Ему было важно, чтобы документы не валялись где придется и все можно было найти. А для этого на внутренней стороне папок я писала нумерованный список документов, которые в ней лежат.


	Возможно, есть норма.

	А ты можешь как-то классифицировать отношения?
Незнакомые 
Просто знакомые 
Приятельские 
Дружеские 
Близкие дружеские (не в смысле интимные, а в смысле "настоящий друг") 
Близкие личные 
Бывшие близкие 
Родственные 
Недружественные 
Коллеги (вот над этим задумалась, можно ли назвать это видом отношений. В принципе да - как не относись, а работать вместе надо) 

Как-то так
	В этом вопросе та часть, которая относится к БЭ, прокомментирована в аспекте БЭ

	А ты можешь описать различие между этими видами отношений?
Могу [image: image57.png]




Просто знакомые - люди, которых я встречаю мельком, возможно, знаю имена, но практически не общаюсь. Например, многие сотрудники по работе, которых я встречаю в коридорах офиса, но общение на уровне "привет-пока". 

Приятельские - периодическое общение в доброжелательном тонетоне. Но без затрагивания личных тем. 

Дружеское - общение, поздравления друг друга с праздниками, совместные походы на мероприятия, обсуждение общих знакомых, походы друг к другу в гости. 

Близкие дружеские - как и просто дружеские, но более открытые - например, поплакаться о своих проблемах, попросить помощи/совета, помочь человеку в его личных проблемах. Уверенность в том, что человек надежен. 

Близкие личные - ну это и так понятно. 

Бывшие близкие - близкие, ставшие бывшими. Они были и этого не изменить, можно только учитывать. 

Родственные - узы крови и все такое. Встречи на общих сборах родни. 

Недружественные - люди, с которыми не хочется общаться, но приходится по каким-либо причинам. 

Коллеги - коллеги по работе. Надо что-то делать совместно - делаем. Не надо - не общаемся.


	Прокомментировано в БЭ

	Как вообще принято делать классификации?
	

	Я считаю, что нельзя сказать, что классификацию "принято" делать. Допускаю, что многие общаются, даже не задумываясь над этим. Просто мне так удобнее. Причем оно как-то само так получается. Когда начинаешь осмысливать отношения, осознаешь, что он "встал на какую-то полочку" и там находится.
	Тут в ответе она не отделила классификацию от отношений. На самом деле не принято классифицировать отношения. Но я спрашивала просто о классификации.
Витальность БЭ

Задаю вопрос отдельно о классификации.

	А если не привязываться к отношениям. Просто говорить о классификации, то можно сказать, что ее как-то "принято" делать?
Если говорить о классификации вообще, то мне не совсем понятен вопрос [image: image58.png]


Каждый живет так, как ему удобно. Мне удобно классифицировать. Кому-то - еще что-то. Нельзя говорить, что именно так и принято - люди разные.
	Это похоже на витальность и/или индивидуальность одномерной функции



	Хм... А как тогда вообще делаются классификации? Вот ты говоришь, что тебе удобно классифицировать. Но ты в таком случае знаешь, что это такое. Откуда? И если ты или другой человек классифицирует, то придерживаются каких-то правил, или есть что-то, что дает основание назвать это классификацией, а не чем-то другим. Или нет такого? Например, чем классификация от списка отличается?
Ну как делаются - вот так и делаются [image: image59.png]


Для меня классификация - это раскладывание чего-либо в удобном для меня порядке. Не знаю, откуда у меня это. Мне так удобно, я всю жизнь так живу [image: image60.png]


В процессе классификации происходит отождествление элемента с каким-либо положением (позицией) в собственном внутреннем видении, распорядке, структуре. Вот это внутреннее видение и дает мне осознание того, какой для меня получается эта классификация. 
Список - перечень элементов. Совершенно не обязательно, чтобы эти элементы были связаны между собой. Классификация - это приведение элементов в определенный порядок, раскладывание по полочкам, выстраивание из их определенной картинки, после завершения которой я могу видеть взаимосвязи между этими элементами, позиции, занимаемые каждым из них, их важность и место в структуре.
	Пытаюсь выяснить, есть ли все-таки нормы или это отсутствие наполнения.
Явно индивидуально
Вот это звучит вроде бы нормативно
Но опять говорит о собственном видении. Очень похоже на одномерность, возможно от ЧИ.
Это нормативно

	То, что ты сделала с отношениями - это список или классификация?
Это классификация.
	

	А какие там взаимосвязи?
Так я и знала, что вы это спросите [image: image61.png]



Я могу расставить виды отношений по степени важности для себя. Без каких-то я могу обойтись, без каких-то - нет. Бывают такого типа отношения, которые попадают в несколько разных позиций, например, дружеские родственные или недружественные родственные. Вот так и получается, что все они друг с другом взаимосвязаны.
	Есть основание – степень важности для себя (по ходу – витальность БЭ)

	А что ты заканчивала? 
Ты не сталкивалась при обучении со струтурированием информации, классификациями?
Школу заканчивала. 
Институт по специальности "Специалист коммерции". Заочно и вообще там практически не появлялась. Не могу назвать причин. 
Так что будем считать, что обучение я проходила на производстве. В 16 лет пошла работать, 5 лет отработала в гос. организации, занималась в основном делопроизводством. Потом ушла в рекламу, где и работаю по сей день в области медиа- и маркетинговых исследований. 

И там и там структурирования и классификации - завались.
	Примеры приведены в вопросе 10
Этот вопрос задала на выяснение заполнения, т.к. при чтении ответов возникло  ощущение, что не было обучения в вузе, т.е. соответствующих норм.

	Ну вот теперь я предлагаю все, названные тобой отношения структурировать. Если бы тебе пришлось папочки завести с вложенными внутрь, то как бы ты построила структуру?
Представим всех людей в виде мишени, центр которой - я. Концентрические круги вокруг - уровни общения. Поехали. 

1. Близкий круг (условно - круг 1) 
1.1. Близкие личные 
1.2. Близкие родственные 
1.3. Близкие друзья 

2. Круг общения (круг 2) 
2.1. Дружеские 
2.2. Приятельские 
2.3. Родственные 
2.4. Коллеги 

3. Круг необходимости (круг 3, люди, с которыми общаться не стремлюсь, но иногда случается) 
3.1. Бывшие близкие 
3.2. Недружественные 
3.3. Неприятные 
3.4. Просто знакомые 

4. Круг неприятия (необщения, круг 4) 
4.1. Люди, о которых неприятно вспоминать 
4.2. Неприязнь общественная 

5. Все остальные (условно, стена, на которой нарисована мишень) 

Вроде все.

Так и сказали бы сразу, что хотите от меня получить классификацию моих отношений с окружающими [image: image62.png]


А то сначала одно спросят, потом другое
	Исходит из ЧС, основание – степень близости.

	А что я спросила:

«А ты можешь как-то классифицировать отношения?»
Я так поняла, что вы хотели понять, к каким классам я могу отнести разные отношения. 
Я их и отнесла - отношения бывают такие, такие и вот такие... 
А вот потом вы попросили выстроить структуру - я ее и выстроила.
	

	А как ты понимаешь отнесение к какому-то классу?

Вот этого не знаю. По внутреннему восприятию какому-то [image: image63.png]


То есть я вижу элемент и думаю - я отнесу его туда-то. А по каким конкретно признакам - как-то не задумываюсь. Они есть, конечно, но все на автомате происходит. 

В случае с отношениями я определяю принадлежность по степени духовной близости. По степени открытости меня к человеку и обратно. Как-то так.

Разве твоя структура не является классификацией? 
Почему я тебя и спросила, чем отличается классификация от списка. 
Сначала ты выдала просто список отношений, никак их не классифицировав

Нееет [image: image64.png]



Классификация - это присвоение элементу определенного класса. Ну или внесение в класс элемента. При этом эти элементы могут быть никак между собой не связаны. Будет просто набор классов, т.е. список. 

А вот если их выстроить по определенной логике, увязав этой логикой между собой, то получится структура. 

Сначала я выдала список отношений, потому, что меня попросили классифицировать отношения, т.е. разобрать по классам, что я и сделала. Про структуру тут речь не шла. Потом попросили описать различие между этими видами отношений. Я описала. А когда попросили выстроить именно структуру - выстроила. 

Таким образом, сначала была классификация (при этом я могла расположить виды отношений в любом порядке), потом уже появилась структура. Т.е. структура состоит из классифицированных элементов. 

Так, растения... Какие там они у нас бывают? [image: image65.png]



Предположим, чертополох, одуванчик, роза, хвощ, лопух, нарцисс. Мы разделяем их по классам, т.е. классифицируем. 
Чертополох, лопух, одуванчик - сорняки 
Роза, нарцицц - садовые цветы 
Хвощ - лекарственное растение. 
Это - классификация. Все растения распределены по классам. Если нужно из этого сделать структуру, то нужна цель - что нужно этой структурой показать? Например, если нужно решить, какие растения более важны на дачном участке, какие нет. Но все надо сохранить. 
Тогда получим 
1. Садовые цветы 
2. Лекарственные 
3. Сорняки 
Вот это уже структура.


	На одномерность похоже

Возможно, в ЧИ – не может ответить «по каким признакам»

Выделенное желтым по форме похоже на витальность.
Это своеобразие, ниже идет уточнение.

Считает, что при классификации нет определенного порядка - своеобразие
давайте посмотрим, как развивается мысль: 

Сначала даётся такое определение: 
Цитата:
Классификация - это приведение элементов в определенный порядок, раскладывание по полочкам, выстраивание из их определенной картинки, после завершения которой я могу видеть взаимосвязи между этими элементами, позиции, занимаемые каждым из них, их важность и место в структуре. 
Т.е. классификация приводит к взаимосвязи и структуризации

А некоторое время спустя: 
Цитата:
Классификация - это присвоение элементу определенного класса. Ну или внесение в класс элемента. При этом эти элементы могут быть никак между собой не связаны. Будет просто набор классов, т.е. список. 
А вот если их выстроить по определенной логике, увязав этой логикой между собой, то получится структура. 


Представление изменилось по ходу диалога? Или нормы нет? 
А тут уже отказ от взаимосвязей и структуризации
Цитата:
Это - классификация. Все растения распределены по классам. Если нужно из этого сделать структуру, то нужна цель - что нужно этой структурой показать? Например, если нужно решить, какие растения более важны на дачном участке, какие нет. Но все надо сохранить.



Структура делается с определённой целью?


	Но ты же этого не сделала в первом случае. Ты просто перечислила отношения. Т.е. твое перечисление соответствует вот этому списку: 
Цитата:
Предположим, чертополох, одуванчик, роза, хвощ, лопух, нарцисс.

Нет, скорее я перечислила 
лекарственные 
сорняки 
садовые 
То есть классы 
Потом меня попросили выстроить структуру, и получилось 
садовые 
лекарственные 
сорняки 
Просто в моем случае структура была более разветвленная. В случае с растениями структура могла бы быть такой 
1.Травы: 

1.1. Садовые 
1.1.1. Лекарственные 
1.1.2. Декоративные 
1.1.3. Сорняки 

1.2. Лесные 
1.2.1. Лекарственные 
1.2.1.1. Хвощ 
1.2.1.2. Лопух 
1.2.2. Дикорастущие 

1.3. Еще какие-то 

2. Цветы 

2.1. Садовые 
2.1.1. Лекарственные (может и такие есть) 
2.1.2. Декоративные 
2.1.2.1. Роза 
2.1.2.2. Нарцисс 

2.2. Лесные 
2.2.1. Лекарственные 
2.2.2. Декоративные 
2.2.3. Дикие 
2.2.3.1. Чертополох 
2.2.3.2. Одуванчик 

Ну вот примерно так. 
Структуры разные.

Ну а что тогда в случает отношений будет просто перечислением?

Сами отношения - это дружба, любовь, привязанность, ненависть и т.п. Это - перечисление отношений. В моем случае это будет перечисление видов отношений. Без учета важности и порядка - дружеские, приятельские и т.п.


	ошибка
Ошибка

Ошибка

Проблема с выделением основания классификации ЧИ или БЛ?

Поделила на травы и цветы. Обшепринято, что цветы - тоже травы. 
Садовые и лесные - это те же дикорастущие и декоративные.
Явно индивидуальное деление.

Итак, есть: 

- просто перечисление (видов)

«отношения - это дружба, любовь, привязанность, ненависть и т.п. Это - перечисление отношений. В моем случае это будет перечисление видов отношений. Без учета важности и порядка»
- классификация, тут уже противоречие, с одной стороны должно быть приведение к порядку, с другой стороны в ней нет порядка:
«Таким образом, сначала была классификация (при этом я могла расположить виды отношений в любом порядке)»
«Классификация - это приведение элементов в определенный порядок, раскладывание по полочкам»
- структура, в ней есть взаимосвязь, есть цель:
«Если нужно из этого сделать структуру, то нужна цель - что нужно этой структурой показать?»

«А вот если их выстроить по определенной логике, увязав этой логикой между собой, то получится структура».

Путается в своих же различениях: перечисления, классификации, структуры.

Реально, если проследить примеры, то перечисление  - это то, что никак не взаимосвязано с неким центром (человеком)

«Сами отношения - это дружба, любовь, привязанность, ненависть и т.п. Это - перечисление отношений»
Классификация – это запись этого списка в определенном порядке по степени близости, не детализированная:
«Незнакомые 
Просто знакомые 
Приятельские 
Дружеские 
Близкие дружеские (не в смысле интимные, а в смысле "настоящий друг") 
Близкие личные 
Бывшие близкие 
Родственные 
Недружественные 
Коллеги (вот над этим задумалась, можно ли назвать это видом отношений. В принципе да - как не относись, а работать вместе надо)»
Струтура – это та же классификация, более детализированная, в ней уже озвучен центр – к кому близость, даны названия группам и поставлены номера.

«Представим всех людей в виде мишени, центр которой - я. Концентрические круги вокруг - уровни общения. Поехали. 

1. Близкий круг (условно - круг 1) 
1.1. Близкие личные 
1.2. Близкие родственные 
1.3. Близкие друзья 

2. Круг общения (круг 2) 
2.1. Дружеские 
2.2. Приятельские 
2.3. Родственные 
2.4. Коллеги 

3. Круг необходимости (круг 3, люди, с которыми общаться не стремлюсь, но иногда случается) 
3.1. Бывшие близкие 
3.2. Недружественные 
3.3. Неприятные 
3.4. Просто знакомые 

4. Круг неприятия (необщения, круг 4) 
4.1. Люди, о которых неприятно вспоминать 
4.2. Неприязнь общественная 

5. Все остальные (условно, стена, на которой нарисована мишень)»

	***Классификация - это присвоение элементу определенного класса. Ну или внесение в класс элемента. При этом эти элементы могут быть никак между собой не связаны. Будет просто набор классов, т.е. список.
Приведи еще пример классификации.

Как в классификации элементы могут быть не связаны?

Классифицировать вообще можно все, что угодно. 
Например, столовые приборы (как раз о них думала последние дни) 
Это - классификация видов столовых приборов. Сначала собиралась описать типы, но остановилась на видах [image: image66.png]


Кстати, типами я собиралась назвать всевозможные ложки-вилки-ножи-ложечки для десерта-щипчики для рыбных косточек и т.п. [image: image67.png]




Дорогие 
- серебряные/позолоченные 
- брендованные (т.е. носящие название какй-либо известнй марки) 
- небрендованные, но сделанные из хорошего материала (напр. кованые вручную) 
Средний ценовой сегмент 
- красивые внешне, но с использованием недорогих материалов 
- более дешевые копии приборов из "дорогого" сегмента 
- простые внешне, но функциональные и из относительно хороших материалов 
Недорогие 
- все остальное (неважное качество, плохонький материал и т.п.) 

Конечно, виды я определяла не по цене (она зачастую не соответствует реальной стоимости вещи) а по качеству. Или даже по соотношению цена-качество. 

Могут ли элементы в классификации не быть связаны? Да запросто. Так получается, если элементы просто отнесены к разным классам, объединенным в общую систему.
	Своеобразное деление на виды и типы – возможна одномерность
Основание деления: по цене – ЧС-ное, возможна исходная ЧС.

На самом деле соотношения цена/качество нет, естественным образом вытекает, что дорогие более качественные.

Своеобразность БЛ - одномерность

	А что Вы понимаете под "элементы связаны/не связаны" в данном случае?

Когда между ними нет пряммой связи. Прямой - значит, наиболее очевидной, наиболее короткой. Хотя связать можно любые, даже кажущиеся совершенно не связанными, вещи между собой.
	Тут идет связь между БЛ (связь) и ЧИ (понятность, видимость) Явное своеобразие, одномерность в одной из этих функций.

	Не могли бы Вы привести пример наличия и отсутствия таких связей?

Например... Чашка, стакан, рюмка - емкости для воды, делаются чаще всего из бьющегося материала. Связь очевидна. 

Чашка и лодка. Связь неочевидна, но она есть. Оба предмета используются человеком, оба соприкасаются с водой, оба могут быть сделаны из дерева.
	Своеобразие мышления

	Ты можешь составить классификацию, в которой будет такая неочевидная связь (по твоему - отсутствие связей)?

Нет точного запроса - в любой классификации можно как и найти очевидую связь между элементами, так и указать, что между элементами разных классов связи нет. Все зависит от цели. Если нужно доказать наличие связи - я ее докажу. Если нужно доказать отсутствие - докажу тоже [image: image68.png]



	


Выводы по БЛ

Ёлочка: Не могу сделать однозначного вывода по аспекту БЛ. Он явно маломерный. Часто звучит как одномерный. Идет в блоке с ЧИ. Трудно сказать, от какой функции идет своеобразие (одномерность). Возможно, это особенности наполнения.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
ЧС (волевая сенсорика)

	1. Как Вы можете построить себя и других? Какими методами? Надавить умеете? Если да, то как это происходит?

Себя… Знаю, что мне это нужно и знаю, зачем мне это нужно. Беру и делаю. Других – могу убеждать, аргументировать, для чего нужно. Если не действует – могу повысить голос, прикрикнуть, надавить, если считаю, что сделать необходимо, тем более для блага самого человека, буду вынуждать и заставлять. Правда, с разными людьми я это делаю по-разному. Близких строю постоянно. Если считаю, что человек делает что-то неправильно (близкий), сразу повышаю голос, обращаю внимание и говорю «делай так», потом уже могу объяснить – а почему, собственно. Или не объяснять. Помимо голоса имеет место быть тяжелый взгляд исподлобья, в крайних случаях негромкий голос, четко и медленно проговаривающий каждое слово.

	норма в ЧС (в минусе?)
больше похоже на ментал


	Если считаю, что человек делает что-то неправильно (близкий), сразу повышаю голос, обращаю внимание и говорю «делай так», потом уже могу объяснить – а почему, собственно
Приведите пожалуйста пример подобной ситуации. Что значит "что-то делает неправильно", что в это входит?
На самом деле практически по каждому поводу у меня есть соображения о том, как именно это нужно делать [image: image69.png]



Ну, например, если дома начинать мыть пол от двери (а правильно - от окна, потому что пока будешь передвигаться от одного конца к другому и потом выйдешь за дверь - пол высохнет и не будешь топтаться по только что вымытому). Так вот - если вовремя не скорректировать действия, ему придется потом еще раз переделывать. 
Вспоминаю сейчас какие-то примеры, и получается, что я поправляю практически всех и практически постоянно. Но только дома [image: image70.png]


Правильно держать столовый прибор, не бросать одежду, не топтать в обуви по комнатам, не засовывать в машинку цветные вещи вперемешку с белыми, сколько лить молока в кофе, не одевать несочетающиеся вещи, надевать шапки и шарфы... 
Госсподи, да я, наверное, всех своих затюкала [image: image71.png]


С другой стороны - а кто ж иначе скажет им, как правильно? [image: image72.png]




	Меня интересовали примеры, чтобы выяснить, по какому аспекту типируемая знает, как должно быть правильно.
А примеры идут сплошь по сенсорикам.

Есть и от ЧЛ, но тут размерность не определишь. Такие знания могут быть и на основании опыта.

	2. Что такое наезд? Как Вы справляетесь с ситуацией наезда? Легко ли дать отпор?

Наезд – попытка вынудить человека сделать что-то, либо выброс негативных эмоций на человека. Если на меня наезжают посторонние (в транспорте, например) – зависит от ситуации и моего настроения. Если просто матерятся вслед – не обращу внимания, если лезут вперед и огрызаются – громко и четко попрошу «занять свое место сзади», т.е. когда наезд лично на меня, либо затрагивает мои интересы – могу резко ответить, обычно ограничиваюсь «тяжелым, пристальным взглядом». Если наезжает кто-то «из своих» (что бывает очень редко) – молча выслушиваю (потому что не верится, что свой на меня наехал), а потом высказываю все, что думаю по этому поводу – и про то, что я не позволю говорить со мной в такой форме, и про то, что я сама могу очень много высказать в ответ. Вообще отношения я выясняю без криков, чем я сердитее – тем голос тише и отчетливее, тем взгляд тяжелее. Ситуация по наезду «своих» нетипична – если человек наехал, то он уже не свой.

	Минус БЭ
Минус по БЭ проходит
а это плюс в ЧС
плюс? ЧС (или витал)
Похоже на многомерный блок ЧС с БЭ

Плюс ЧС

	Если наезжает кто-то «из своих» (что бывает очень редко) – молча выслушиваю (потому что не верится, что свой на меня наехал), а потом высказываю все, что думаю по этому поводу – и про то, что я не позволю говорить со мной в такой форме, и про то, что я сама могу очень много высказать в ответ

Приведите пожалуйста пример, какими именно словами Вы все это высказываете

Это может звучать примерно так: 
"Почему ты считаешь, что имеешь право повышать на меня голос? Ты считаешь обоснованными свои претензии? А мое мнение тебя не интересует? Так вот я считаю, что... " 
Ну где-то так... 

Почему не верится, что наехали?
Не верится, потому, что: а) я возмущаюсь, когда вмешиваются в мою личную жизнь, б) потому что я вообще редко попадаю в конфликтные ситуации с родственниками.

	Ментальная ЧС?

	3. Что такое "свои" и "чужие"? Когда "свои" могут перестать быть таковыми и почему?

Свои – люди, которые имеют схожий со мной круг, схожие интересы, схожее воспитание, я знаю, что они меня поймут и хотят понимать, мне с ними интересно, а им интересно со мной, им приятно мое общество, а мне приятно их. Чужие – все остальные. Свои могут перестать быть своими, если предают. Если нарушают договоренности, обещания, разглашают информацию, которая была им сообщена. Если распространяют обо мне информацию которая ложна, либо я не давала разрешение на ее разглашение вообще. 
Родня близкая - свои, родня дальняя - чужие, могущие перейти в разряд своих. Бывшие друзья - чужие. Сотрудники на работе - частично свои, частично чужие и т.д.

	Болевая ЧИ?
ЧИ и БЛ


	Свои могут перестать быть своими, если предают. Если нарушают договоренности, обещания, разглашают информацию, которая была им сообщена. Если распространяют обо мне информацию которая ложна, либо я не давала разрешение на ее разглашение вообще…

Наверное, для меня только физическое насилие однозначно негатив. Т.е. умом я понимаю, что есть много разных точек зрения, у каждого своя правда. Но вот лично для меня оправдания применению физической силы не существует

Нет ли здесь некоторого противоречия?
Здесь вообще речь идет о разных вещах. Поэтому никакого противоречия нет
А в чем эти вещи (какие?) разные?
Цитата 1. Здесь речь идет о разнице в определении "свой-чужой". Каким образом из своих можно стать чужим. 
Цитата 2. Тут я говорю о своем неприятии физического насилия, как такового. Более подробно - высказываю свое неприятие относительно такого способа выражения своего мнения (аргументов) таким образом. 
Эти два понятия не имеют ничего общего.
Фразу "негатив однозначно вызывает только применение физической силы" нужно понимать как "применение физической силы однозначно вызывает негатив". Это совершенно не значит что только это и может его вызывать [image: image73.png]



Предательство, разглашение информации и нарушение соглашений, конечно, тоже радости не вызывает, но я отношусь к этому более философски. Предательство - значит я доверилась человеку, которому не стоило доверять, сама виновата. Разглашение информации - в общем тоже. Ляпнула важную информацию в присутствии того, кого это делать нельзя было. Моя вина. Вот разве только нарушение соглашений для меня вина обоюдная [image: image74.png]


Негатив и обида - по определению сами слова несут разный смысл, а вот описать в словах, не прибегая к словарю... Ну в каком-то смысле да, обида - это негатив

	

	4. Какие есть стратегии нападения? Можете ли Вы их применить? Когда нападение оправдано?

Выявить слабое место и нанести удар – самый эффективный вариант. Можно еще просто «наехать» без повода, напасть чтобы застать человека врасплох, вынудить его сделать или сказать что-то. Я не люблю наезжать, но если меня или то, что мне дорого, задевают – применяю все, что умею. Выявление слабых мест требует большого времени, не всегда оно есть, могу наехать как защита своей территории, своего ребенка, своих интересов. Нападение оправдано в том случае, если оно является ответным, если затронуты личные интересы или убеждения. 
Например, есть человек, с которым у меня ровные отношения. Не плохие и не хорошие. Но человек мне неприятен. При общении я отмечаю какие-то детали, слабые стороны, уязвимости. Не для того, чтобы обязательно пустить их в ход в случае чего. Просто по ходу дела отмечаю. Но в случае необходимости применю

	похоже на минус ЧС
ситуативность
плюс или витал
плюс и/или витал
похоже на плюс, но может быть и нормой
Блок ЧС с БЭ
Это осознанно или витал? Может быть это минусовое мышление - постоянное отлеживание как и на кого можно напасть? :)
Тут трудно различить витал и ментал, потому что если это естественно происходит, то может и ментально происходить, но привычно.
Но в целом я бы сказала, что скорее ментальность. Слово «отмечаю» к виталу как-то трудно приписать.

	5. Считаете ли возможным занять чужую территорию и когда?

Занять чужую территорию можно с разрешения хозяина этой территории, либо если территория является ничейной. Если она явно чужая, можно занять, когда дополнительное пространство просто необходимо. Либо если нужно спровоцировать конфликт. Под территорией можно понимать все что угодно - свою квартиру и лестничную клетку вне ее, место в транспорте, место в пространстве и т.д. Если мне нужно место, я сначала должна понять, стоит ли отвоевание его результата, который я получу. Например - в метро я вижу освободившееся место, хочу сесть и вдруг вижу женщину типа "советская продавщица", нацелившуюся на то же место и вознамерившуюся им завладеть. Уступлю, про себя посмеюсь - так биться за то, чтобы устроить поудобнее себя, любимую - смешно.

	Норма или мышление от плюса
похоже на минус ЧС

«спровоцировать конфликт» - возможен минус БЭ
ментальность
ситуативность, стремнелие избежать минуса по БЭ (или по ЧС). Взвесила силы, и понимает цену такой «битвы»


	Занять чужую территорию можно с разрешения хозяина этой территории, либо если территория является ничейной. Если она явно чужая, можно занять, когда дополнительное пространство просто необходимо. Либо если нужно спровоцировать конфликт
Расскажите, что значит для Вас конфликт? Зачем его нужно спровоцировать? Как это сделать (лучше на примере)?

Для меня конфликт - это открытое противодействие. То есть когда стороны не согласны друг с другом по какому-либо вопросу и каждый хочет отстоять свою точку зрения. На мой взгляд, конфликты не нужно специально провоцировать - все можно уладить мирным путем. Но иногда они возникают, тем не менее. Например, когда у меня есть своя точка зрения и я не собираюсь ее пересматривать. А у другого человека есть своя - и мы не хотим уступать друг другу. Я знаю, что иногда люди провоцируют конфликты в своих интересах. Вот в каких, уже сложно сказать - выпустить пар может? Доказать свою крутизну?
Можете ли Вы провоцировать конфликт в своих интересах? Как?

Могу, но часто не считаю нужным. Вообще для меня конфликты бывают двух видов - когда я отстаиваю свою точку зрения ради блага другого человека (чаще всего это кто-то из близких). И конфликт с посторонними людьми. Со своими я по мелочи конфликтую постоянно [image: image75.png]


Вернее, я бы не назвала это так - я их все время воспитываю, а они иногда сопротивляются - вот и получаются мелкие конфликты. Но это ж я для их блага делаю [image: image76.png]



Конфликты с посторонними не люблю. Считаю, что любой вопрос можно уладить без конфликтов и специально никогда не провоцирую. Хотя, наверное, смогла бы. Но зачем? 

Как провоцировать конфликт? Со своими я не считаю нужным этого делать - они же мои близкие - зачем мне с ними конфликты? 
С посторонними провоцировать конфликт можно, если точно знать, чего человек не любит и действовать наоборот. Но смысла в этом я не вижу

	А потом много о конфликтах, но ничего о минусе в ЧС, мышление явно плюсовое. По минусу переходит в БЭ

	Расскажите пожалуйста, как Вы это делаете?

Никак не делаю. Я не провоцирую конфликты специально в своих интересах. Т.е. я могу это сделать теоретически, я знаю, как это делать, но не делаю, потому, что не считаю необходимым
Расскажите тогда как это можно сделать чисто теоретически
Ну как... Предположим, я знаю, что человек очень строго придерживается временных рамок и раздражается, когда опаздывают. Если специально опаздывать систематически, то будет конфликт. 

Если у человека, например, проблемы с дикцией, в его присутствии можно рассказывать различные смешные истории про шепелявых. Рано или поздно будет конфликт. 

Если человек о чем-то просит, важном для него, а ему говорить "конечно-конечно" - и больше ничего не делать, то будет конфликт.
Каков во всех этих случаях может быть личный интерес человека провоцирующего конфликт?
Без понятия [image: image77.png]


Могу только предположить. 
Поднять себе настроение? 
Повысить свою самооценку? 
Отобрать что-то? 
Доказать что-то? 
Все, мои предположения иссякли [image: image78.png]




	Минус в БИ, не в ЧС

Минус в БЭ

Не мыслит категориями минуса в ЧС. Явно плюсовая функция

	Например - в метро я вижу освободившееся место, хочу сесть и вдруг вижу женщину типа "советская продавщица", нацелившуюся на то же место и вознамерившуюся им завладеть. Уступлю, про себя посмеюсь - так биться за то, чтобы устроить поудобнее себя, любимую – смешно

Чего в данной ситуации Вы избегаете? Объясните, как именно здесь происходит оценка того, стоит ли отвоеванное того, чтобы его отвоевывать.

Хм... Неохота портить себе настроение, сцепившить с человеком, у которого, возможно, на душе плохо. Может жизнь не удалась, вот она и хочет за чужой счет поднять свою самооценку. Я не хочу, чтобы ее поднимали за мой счет. 
Если у меня самой настроение плохое, то я могу сесть на свободное место и мне будет глубоко фиолетово (извините) на тех, кто имел на него виды. За исключением пожилых и беременных, конечно. 

Да, я не привела пример конфликта. Возьмем ту же ситуацию в метро. Есть свободное место, есть женщина, есть я. Мне, в принципе, все равно, буду я стоять или сидеть. Но, если бы я хотела спровоцировать конфликт, мне было бы достаточно сесть, возможно, даже оттолкнув ее. Скорее всего, конфликт последует.

	Ментальная плюсовая ЧС

Минус в БЭ

	6. Какие методы силовой борьбы наиболее эффективны и в каких ситуациях?

Бокс? Карате? Вообще не признаю силовую борьбу кроме как спорт. Понятие силовая борьба я понимаю именно как физическая борьба с примением силы. И действительно, применение силы считаю целесообразным только в спорте

	Плюс в ЧС или маломерность

	7. Как принято защищать себя и свои интересы?

Любыми доступными способами. Разве только не доходя до нарушения закона. Поправка. Не любыми. Зависит от ситуации. До недавнего времени я считала себя достаточно сильной духом женщиной. Пока не так давно не произошло одно событие, заставившее меня изменить точку зрения. Как-то в метро к нам с дочкой пристал пьяный мужик. Слава богу, что это был просто мимолетное столкновение, но тем не менее. В тот момент я поняла, что в случае реальной физической опасности я просто физически не смогу защитить себя. Серьезно задумалась о каких-то радикальных методах защиты

	Норма в БЛ?
ментал



	8. Расскажите, как Вы ведете себя в ситуациях противостояния, в ситуациях, когда нужно проявить силу?

В ситуации физического противостояния не попадаю. В других ситуациях… Свои убеждения и принципы отстаиваю до последнего. В психологическом противостоянии сначала могу наносить «пробные удары», потом выжидать время, потом повторять атаку с другой стороны, анализировать реакцию, просчитывать последствия. В общем – вести войну по всем фронтам. 
Пример описан выше. Говоря проще, я побоялась вступать в физическое столкновение

	минус ЧС (или БЭ, тут психологическое противостояние)
ситуативность

ментальность

	9. Считают ли Вас сильным человеком? Считаете ли Вы сами себя сильным человеком?

Многие люди (в основном родственники и друзья) считают меня человеком с мужским складом ума, человеком с железной волей и стальными нервами. Я сама знаю, что обладаю сильным характером, но когда психологически мне тяжело, могу уединиться и выплакаться. Никому об этом не говорю и не показываю. Если замечают – злюсь и смущаюсь
Почему не говорите и не показываете?
Не хочу, чтобы считали меня слабой. Когда я плачу, это дает человеку, который меня обидел, возможность знать, что именно причиняет мне боль. То есть в дальнейшем он будет знать, как довести меня до слез, например. А я этого не хочу. Если у меня тяжелая ситуация, то окружающие, видя, что мне тяжело, могут решить, что я не справляюсь, а этого я тоже не хочу.

	Или норма по ЧС (сильные не плачут, если увидят - угроза статусу и авторитету), или плюс в витальной ЧЭ. Очень похоже на драя
ЧИ, плюс ЧС 

ЧИ, плюс ЧС

	Не хочу, чтобы считали меня слабой
Почему?

Не знаю [image: image79.png]


Мне нравится, что меня считают сильной [image: image80.png]


Потому, что я сильная и есть [image: image81.png]




	

	Когда я плачу, это дает человеку, который меня обидел, возможность знать, что именно причиняет мне боль

А если человек не хотел Вас обидеть?

Ну какая разница? Все равно же обидел... Он будет меня жалеть, от этого мне еще больше станет себя жалко - неконструктивно [image: image82.png]




	

	Если у меня тяжелая ситуация, то окружающие, видя, что мне тяжело, могут решить, что я не справляюсь, а этого я тоже не хочу

Почему?

Потому, что, если я сама влезла куда-то, то должна сама с этим справляться. Иначе незачем было влезать. Получится - не справляюсь - не рассчитала силы или переоценила возможности - значит изначально выдала себя за более знающего (умеющего) человека, чем я есть и обманула ожидания людей. Вот как-то так...


	ЧИ, плюс ЧС

	10. Расскажите, как понять по человеку, что он сильный? Есть ли признаки сильного человека? В чем суть силы? Почему одного люди слушаются, а другого - нет?

Сильный человек обладает прямым взглядом, уверенными движениями, спокойно аргументирует, отстаивает свою позицию, выглядит спокойно и уверенно. Суть силы – в умении контролировать ситуацию и изменять ее в свою пользу, умение держать удар. Люди чувствуют силу воли, силу характера, поэтому и слушаются. Иногда потому, что боятся.

	маломерная ЧИ - названы только внешние признаки (названы ЧС признаки)
похоже на ментальность и реализационность функции (изменять)



	11. Расскажите о психологической и физической дистанции между людьми. Как вы держите дистанцию? Меняется ли она, как и почему?
Психологическая дистанция – некий барьер, за который посторонние не допускаются. Когда позволительно высказывать несогласие до определенного предела, когда разрешается проявлять интерес, любопытство в отношении себя до определенного предела, когда четко определяются «границы территории» - вот здесь можно, а вот сюда не надо лезть. Физическая дистанция – дистанция нахождения рядом, прикосновения. Чувствую себя комфортно рядом с людьми на некотором расстоянии, когда до меня не дотрагиваются. Сама никого стараюсь не трогать. Если нарушают физическую дистанцию, чувствую себя некомфортно, стараюсь отстраниться, дать понять, что мне неприятно. Близкая физическая дистанция допускается только в отношении очень близких людей. Первой на физический контакт не иду.

	уверенно звучит ЧС
Есть предположения, что физический контакт оценивается как БС (ощущения от прикосновения), поэтому приятно то, что относится к виталу БС (близкие люди).

Или же это плюс в ЧС, когда физическое приближение оценивается как нападение, что вызывает ответную реакцию.



	12. Комментарии нормативных фраз

Защита – необходимость. Необходимо защищать себя, близких, свой дом, свою родину от нападения. 
Полностью согласна. Имею в виду защиту не только физическую, но и любую другую - чтобы близкие люди ощущали поддержку как физическую, так и моральную, материальную, психологическую и т.д.


	ЧС звучит как плюсовая и реализационная, инструмент, возможен блок с БЭ

	Нападение – необходимость. Нужно напасть, чтобы на тебя не напали первыми (лучшая защита – это нападение).
Не совсем согласна. Если ситуация складывается таким образом, что вот-вот на тебя могут напасть, то лучше напасть первым. А нападать первым всегда - так, на всякий случай - уже не то.


	Плюс ЧС

	Дисциплина – обязательна.
Полностью согласна. Конечно, без армейского фанатизма. Но такие вещи, как режим дня, правильное питание, обязательные физические нагрузки, послушание старшим (хм, только субординация и приходит в голову), и т.д.


	

	Проявлять беспричинную агрессию – плохо.
Конечно, плохо. Другие же не виноваты, что вам что-то в голову взбрело


	

	Нужно устранять причину давления.
Не согласна. Смотря какое давление и смотря какая причина этого давления

	Возможна ситуативность

	«Око за око, зуб за зуб»
В принципе согласна. Считаю, что "наезды" не должны оставаться безнаказанными


	

	«Своя рубашка ближе к телу»
100% [image: image83.png]


Даже добавить нечего [image: image84.png]


А те, кто это отрицают - лицемеры. 
P.S. Устыдилась собственной категоричности, но для чистоты эксперимента решила не удалять. Никого не хотела обидеть [image: image85.png]




	ЧС-ное мышление, ментал

	Подчинение младших старшим.
Обязательно. Правда, в свете нынешней криминогенной обстановке чужие (посторонние) старшие - тоже еще большой вопрос


	

	«Кто не кормит свою армию, будет кормить чужую»
Наверное, так и есть. Если исходить из того, что те, у кого нет своих сил защиты, будут завоеваны и впоследствии будут кормить чужую армию, которая будет располагаться на их территории. Но вообще-то может случиться и не так [image: image86.png]


Может к ним и не полезет никто, а может завоюют и уйдут - вон, как Америка Японию вроде как завоевала, а Япония так и продолжает себе развиваться по собственному пути. Правда, не знаю, есть ли на территории Японии американские военные силы. 
P.S. Тут мне попеняли, что я ни бум-бум в политике и Америка Японию не завоевывала. Поправлюсь - я имела в виду, что, когда на Хиросиму и Нагасаки сбросили бомбы, Америка вполне (я так понимаю) могла установить свой режим (как в Ираке сейчас), а я что-то не помню, чтобы так было. Даже где-то только что буквально вычитала, что у Японии даже своей большой армии нет, и ее Америка "охраняет". Тем не менее, не припомню, чтобы по этому поводу очень сильный резонанс был. И вообще политика меня не интересует, поэтому такие факты у меня в голове не задерживаются, как незаслуживающие внимания.


	Хорошее ЧС-ное понимание, многомерность
Ментальные рассуждения

	«Лежачего не бьют»
Согласна. Добивать человека, который признал себя побежденным – негуманно


	

	Не превышение меры защиты.
Как это - превышение мер защиты? Защита, она защита и есть


	

	Право хозяина – хозяин прав на своей территории
Полностью согласна. Иначе какой же он хозяин?


	

	Муж имеет право на жену (подконтрольность жены).
Не согласна! Я категорически ценю независимость [image: image87.png]




	

	Мужчина должен защищать жену (семью).

Не просто должен, а обязан


	

	Мужчина должен быть в состоянии прокормить семью.

Конечно. Генетически заложено, что мужчина должен доказать свою состоятельность, как продолжателя рода, который может не только распространять свой генетический материал, но и заботиться о своей семье.


	

	Настоящий мужчина слабости не показывает.

Не согласна. Самым близким иногда можно. Иначе жить тяжело становится


	


Выводы по ЧС

Natalia: Мне видится ментальная многомерная минусовая ЧС , но может быть и витальная многомерная ЧС с непонятно каким знаком. Маломерная ЧИ. 
Утречко: функция многомерная, ментальная, скорее плюсовая. Похоже, что идет в блоке с БЭ. Есть места, где выступает как реализационная.

Ёлочка: ЧС – ментальная, многомерная, знак – плюс, блок с БЭ.

ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
БС (сенсорика ощущений)

	1. Расскажите, что такое красота? Меняется ли Ваше представление о красоте? Насколько Ваше понимание красоты согласуется с общепринятым?
Что в таком понимании выходит за пределы общепринятого?
Красота – восприятие чего-то как соответствие с внутренним настроем, внутренними установками, состоянием души, восприятием окружающего мира, настроения, чем более гармонично это сочетание, тем более красивой кажется вещь. Понятие о красоте наверное, не меняется… Если я считаю вещь красивой, я буду считать ее такой и спустя долгое время. Хотя нет, я могу начать считать более красивым что-то другое, но первую вещь я не буду считать ужасной или некрасивой. Если я считаю вещь некрасивой, я попытаюсь понять, чем именно она мне не нравится, поговорив с другими людьми попытаться понять, почему они находят ее красивой, тогда как я – нет. Наверное, сочетается. Редко когда мое понимание красоты расходится с мнением окружающих. Другое дело, что я могу находить красоту в том, на что другие могут не обращать внимания, например облака в небе, смена красок при закате, мерцанье звезд в небе. 


Что в таком понимании выходит за пределы общепринятого? 
На мой взгляд, это когда человек считает красивым то, что по общему мнению является ужасным. И наоборот – когда все восторгаются, человек считает это кошмаром

	Витальность БС

Возможен блок с ЧЭ

нормы

Минус (масштаб), возможен в том, что глобально рассматривает, а не конкретные проявления
Витальность БС, незнание общепринятых стандартов и что является выходом за них. Приводит свое собственное определение

	Если я считаю вещь некрасивой, я попытаюсь понять, чем именно она мне не нравится, поговорив с другими людьми попытаться понять, почему они находят ее красивой, тогда как я – нет
Почему Вам важно узнать мнение других людей в этом вопросе? 
Можете привести пример такого обсуждения? Как это влияет на Ваше восприятие вещи?
Попробую сформулировать... Не то, чтобы я считаю свое мнение единственно верным - я допускаю, что другие люди могут по-разному воспринимать мир... 
Попробую вспомнить что-нибудь такое, что я за последнее время посчитала некрасивым.... 
Несколько лет назад (до сих пор помню, даже странно) я обратила внимание на женщину, которая шла впереди. Вернее, не на женщину, а на ее одежду. Ее одежда состояла из узких джинсов и приталенной курточки до середины бедер с широкими плечами (сейчас уже не вспомню, было ли там что-то типа погон или нет - ладно, не важно). Так вот. Сама по себе одежда не вызывала никаких негативных эмоций - цвет, материал, размер - нет, с этим было все нормально. Проблема была в том, что у этой женщины были очень, то есть ОЧЕНЬ широкие бедра, а у куртки широкие плечи. Талия же при этом была сама по себе узкая, при этом ее узость еще и подчеркивалась приталенной курткой, что все вместе создавало силуэт "песочные часы". Но на мой взгляд, есть фигуры, на которых такая одежда смотрится...приятно глазу, а на этой женщине (по крайней мере таким было мое впечатление) - нет. Просто этот контраст - плечи-талия-бедра - был слишком большим. Гипертрофированным. 
В общем, я сочла, что это некрасиво - выбирать при такой фигуре такой наряд. 
Впрочем, я знаю, что мужчинам (не всем, конечно) как раз скорее всего нравятся узкие талии и широкие бедра - значит, они находят их красивыми? Если бы в тот момент был бы мужчина, которого я могла бы спросить, я указала бы ему на эту женщину и спросила - как ты считаешь - это красиво с твоей точки зрения? Почему? 
На мое мнение по поводу фигур, одежды, идеальных линий и т.п. этот никак не повлияет. Просто я буду иметь в виду, что существует и такая точка зрения тоже [image: image88.png]


В конце концов я же женщина, а мужчины видят по-другому. 
Почему важно? Не знаю [image: image89.png]


Скорее даже не важно, а просто интересно [image: image90.png]




	Похоже, что минус в БС(качество) приемлем

Возможна ситуативность

Витальность и/или уверенность многомерной

	Почему это интересно?
Не знаю [image: image91.png]


Просто интересно восприятие другого человека - какой он видит ту же самую вещь. 
И потом - если я что-то нахожу красивым, а кто-то эту же самую вещь - ужасным - это же интересно - что же именно такого ужасного он в ней видит? И наоборот - если для меня что-то ужасно, а для другого - красиво - значит, я тоже могу понять, почему [image: image92.png]



О, кажется, я даже могу попробовать сформулировать это: если я смогу понять, как другие люди смотрят на мир, я смогу расширить свое видение, посмотреть на один предмет разными глазами. Найти красоту там, где я ее не видела вначале - но для кого-то она же там есть? Может, количество этих людей мало, но есть же такие!

	Возможен интерес по ЧИ
Минус в БС?
Функция многомерная , есть спокойное реагирование и восприятие другого мнения даже противоположного своему, и витальная (у каждого свое видение).


	2. Опишите, пожалуйста, Ваше понимание красиво одетого мужчины, женщины. В чем суть красоты? Попытайтесь объяснить что красиво, а что нет человеку, который ни разу не слышал о красоте. 

Красиво одетый мужчина – мужчина, у которого одежда подобрана по размеру, хорошего качества, соответствует ему по образу и стилю, детали одежды гармонируют между собой по цвету, по фактуре, по отделке, подобраны аксессуары, и при всем этом человек ведет себя естественно и свободно, когда впечатление от внешнего вида не диссонирует со впечатлением от поведения и манеры общения человека. Красиво одетая женщина – примерно то же самое. Различие в том, что для женщины красиво подобранная одежда может быть более изобилующей какими-либо деталями – может быть летящей или облегающей, с яркими акцентами или нежно-воздушного цвета. Суть красоты – в гармонии. 
Как объяснить человеку, что красиво, а что нет? Попытаюсь воззвать к его внутреннему ощущению, предложить ему «одеть вещь» на себя мысленно, определить, изменится ли его настроение после этого, описать мое настроение, когда я вижу одну вещь и другую

	Нормы по БС

Блок БС с ЧЭ

Это скорее в минусе. Не показывает конкретного подхода
Возможно витальность
БС в блоке с ЧЭ

	и при всем этом человек ведет себя естественно и свободно, когда впечатление от внешнего вида не диссонирует со впечатлением от поведения и манеры общения человека

Объясните пожалуйста подробнее, что значит «ведет себя естественно и свободно»? Приведите пример

Это значит, что его движения раскованны и свободны, ему ничего не жмет, не трет, не царапает, ему комфортно - не жарко и не холодно. Он чувствует себя в одежде естественно, он нравится в этой одежде сам себе. Он не дергается в поисках "не выбилось ли у меня что в одежде", не пытается незаметно поправить что-то несуществующее... 
В общем - когда по человеку видно, что в этой одежде ему комфортно.


	Ответ дан от минуса БС

Блок БС с ЧЭ

	3. Как Вы думаете, есть ли общий для всех шаблон понимания красоты? Можно ли сказать, что есть классическая красота?

Шаблоны, наверное есть, но это очень общее понятие. Говорят «это красиво», а каждый уже сам определяет, что именно в этом он сам считает красивым, иногда даже само определение «это красиво» вынуждает находить красивые для него моменты для человека, который до этого не обращал на эту вещь внимания. Классическая красота – есть такое понятие. Принято считать, что классическая красота (внешность) это прямой нос, большие глаза, длинные ресницы, аккуратный овал лица и так далее. Но человек, обладающий этими признаками лично для меня может и не выглядеть красивым, хотя я соглашаюсь с тем, что он обладает классической красотой

	Минусовое мышление – от минуса к плюсу

Витальность БС, индивидуализирует понятие красоты, 

Есть знание норм
Витальная БС

Возможен выход за рамки норм - ситуативность

	4. Что такое  уют, что такое комфорт? Как Вы создаете уют и комфорт? Как другие оценивают ваше умение в создании уюта и комфорта? Согласны ли Вы с ними?

Уют – когда окружающая обстановка наиболее гармонично отвечает моим визуальным, тактильным, психологическим установкам. Комфорт – когда окружающее является «удобным» для существования. Когда я хочу уюта, я могу забраться в кресло с ногами, накрыться пледом, взять чашку горячего шоколада и любимую книгу. Когда я хочу комфорта, я иду по магазинам и покупаю различные предметы для бытового пользования. Не знаю, как другие оценивают, мне не делали замечаний по поводу этого, к тому же при попадании человека в «мою атмосферу» я стараюсь учитывать его привычки

	БС витальная, нормы есть

Определение скорее от минуса БС – обобщение, не углубляется в детали

Одномерность и/или витальность
Возможна ситуативность

	Когда я хочу комфорта, я иду по магазинам и покупаю различные предметы для бытового пользования
Объясните пожалуйста поподробнее, что за предметы Вы покупаете? Как они связаны с комфортом, чем именно привносят его?

Какие предметы... Ну, например открывалки для банок - современные и очень удобные, которыми можно чуть ли не двумя пальцами банку открыть [image: image93.png]


Всякие полироли для мебели и листьев цветов... бумажные кухонные полотенца, красивые плетеные емкости для хлеба или фруктов... суперудобная давилка для чеснока... пластиковые петельки с крабиками для цепляния полотенец (почему-то от них мои гости прямо в осадок выпадают [image: image94.png]


)... Все сразу не перечислить - какие-то мелочи, которые сами по себе вроде и не важны, не являются предметами первой необходимости, но с ними комфортнее. 

Чем именно они привносят комфорт? Фактом своего наличия у меня дома [image: image95.png]


С ними обычные домашние дела делаются немного приятнее, чуть-чуть веселее и удобнее [image: image96.png]




	Это по плюсу ЧЛ, возможно от суперида.
Все свелось к ЧЛ??? ага

	5. Как Вы выбираете одежду? Следуете ли Вы моде? Почему? Как Вы понимаете, что нужно одевать при определенной фигуре?

Когда мне нужна конкретная вещь, я иду в магазин. При этом я точно знаю, к чему я планирую ее одевать, приблизительно представляю, какого она может быть фасона и цвета, из какой ткани, сколько я планирую на нее потратить. Саму вещь визуально не представляю, скорее представляю то, как я должна выглядеть в этой вещи, какое ощущение от вида себя в зеркале в этой вещи я должна получить. В магазине я сразу вижу то, что приблизительно подходит по моим ощущениям, выбираю несколько вещей, меряю, покупаю одну, которая максимально «попадает» в мои ощущения. Могу обойти несколько магазинов в поисках «моей» вещи и ничего не купить. Когда я что-то меряю, мне иногда говорят «как вам идет» или «это вам хорошо» - но если я сама не чувствую, что «это мое» - не куплю. Моде не следую. Ношу то, в чем мне комфортно и удобно, как физически, так и психологически. Считаю, что нет смысла одевать модную вещь, если мне в ней неудобно, если она мне не подходит по стилю, по фактуре, по настроению и т.д. Про фигуру… О других не могу сказать – про себя просто знаю, что мне идет, а что нет, что бы мне пошло, а что нет. Выбираю вещи, которые точно мне пойдут по фигуре. По просьбам знакомых могу примерить что-то, мне не свойственное, но если чувствую, что мне не комфортно психологически (даже если она и «села»), не куплю.

	Весь ответ похож скорее на многомерный, не требуется сторонняя помощь, уверенность в собственных силах и умениях, нет боязни нового.

Витальная БС

Фокус только на себя, социальными нормами не пользуется – витал


	6. Как вы понимаете что диван, кресло удобное (неудобное)? Какие есть общепринятые представления в понимании удобства?
Удобный диван – такой, сев на который, хочется расслабиться, можно принять удобное положение, нигде не давит, не мешает и т.д. На вид такой, что на него хочется не сесть а «плюхнуться». То же самое о кресле. Неудобный диван (кресло) – неприятный на ощупь, на нем неудобно сидеть, нельзя расслабиться. Если диван (кресло) не нравится внешне по конструкции, по цвету – считаю неудобным тоже. По мебели с большой вероятностью можно сразу сказать, удобная она или нет. Плавные формы, эргономичная конструкция, используемые материалы - все это вместе дает либо ощущение теплоты, либо холода, тогда вещь не вызывает желания ею воспользоваться
Вот этот диван удобный?

http://www.100-divanov.net/image/divan-9.jpg
а этот

http://www.iskukoti.fi/iskuasp/tuotesiirto.nsf/Products/03492-000-00017/$FILE/03492-000-00017.jpg
Как это понять?

Хм... Ну вообще-то у меня оба дивана не вызвали особенных восторгов... Второй немного лучше, чем первый. Первый это вообще страх и ужас... 

Что могу сказать... 
Первый диван: 
1. Ненадежный механизм раскладывания. Со временем ножки будут разъезжаться, соединения разбалтываться, середина провисать... 
2. Похоже, что у него в сложенном виде коротковато сиденье. Сидеть придется с неестественно прямой спиной. 
3. Обивка какая-то не внушающая доверия... 

Вообще ничего особенно конкретного не могу сказать - просто смотрю на него и понимаю, что я не то, чтобы у себя поставить - я даже сесть на него не хочу [image: image97.png]




Второй выглядит более мягким, в него очевидно можно "провалиться", а если еще и ноги на пуфик положить... Качество однозначно лучше. 
Правда, это не мой любимый цвет, да и модель такая подойдет скорее для гостиной в доме большой площади - чтобы только гостей принимать или самому перед телевизором или с журналом завалиться. Но какой-то он немного официальный, не домашний.


	Витальность, минус в БС

Уверенность по БС

Нормы по БС

Блок с ЧЭ, витальность
Похоже, это от плюса ЧЛ. Ниже идет оценка по ЧЛ, нет оснований делать такие выводы по ножкам, по провисанию середины, по обивке. Вижу неадекватность
Витальная БС, скорее в идее

Оговорка по виталу
Оценка соотношения пространства возможно многомерная

	7. Опишите ваши ощущения от обуви которую носите сейчас? Вам хотелось бы ее поменять? Почему? 

Последнее мое приобретение - новые зимние сапоги. Из черной замши, на натуральном меху, потрясающе мягкие, теплые и удобные. Поменяю на более легкую обувь, когда станет тепло. На другие зимние сапоги - ни за что. Почему? От добра добра не ищут

	Норма по БИ?

	8. Как воспринимаете, если кто-то Вам рассказывает, что вот это красиво, сочетается с чем-то? Соглашаетесь ли с чужим мнением?

Нормально воспринимаю, интересно мнение другого человека, насколько оно сочетается с моим. Могу по совету примерить, но если чувствую, что «не мое» - носить не буду. 
Часто, если мне рассказывают о вещи, которой я никогда не видела, это вызывает у меня желание увидеть самой, составить собственное впечатление. Понять, а буду ли я считать эту вещь красивой, и если да, то по тем же признакам, что и другой человек, или они будут отличаться?

	Наработка опыта по виталу


	9. Не могли бы Вы рассказать, как Вы оформили какое-либо помещение (комнату, например)? Делаете ли это сами или доверяете кому-либо другому, почему?

Не было опыта оформления, к сожалению. Хотела бы это делать сама, но возможности такой не было
Расскажите, а как бы Вы оформляли что-то? Можете выбрать по желанию что угодно и рассказать, как бы оформили

Выбираю загородный участок [image: image98.png]


Своего нет, но когда-нибудь появится, надеюсь. 

Предполагается, что участок имеет квадратную форму и калитка находится по центру одной из сторон. 

Первое, что приходит в голову - ограда. Я периодически колеблюсь в мыслях между живой изгородью и сеткой-рабицей (так, кажется, называется), сплошь увитой плющом или хмелем. С одной стороны, получается, что все на участке должно быть скрыто от посторонних глаз (этому способствует сплошная живая изгородь), с другой - нет ощущения зарешеченности, запертости - зелень вокруг. С этой точки зрения вьющиеся растения на ограде мне нравятся больше - они естесственнее как-то. Минусы в том, что осенью-зимой, когда все облетает, сетка-рабица станет совершенно прозрачной, да и живая изгородь тоже будет просвечивать. Значит нужно не сетку, а что-то посущественнее. 
Участок выравниваем и засееваем газонной травой. Будем регулярно стричь и поливать. 
По периметру предполагается посадить кусты. Отдельно группками - малина (дальный левый угол от входа), жасмин (слева и справа от входа). Смородину я не люблю, так что и сажать ее скорее всего не буду. Ну, может по паре кустов (дальний правый угол). Еще из кустов, которые приходят в голову - розы. Кустовые розы - это хорошо. Можно их где-нибудь поближе посадить, не на задворках. Можно вперемешку с жасминовыми. Или по очереди. 

Обязательно будет альпийская горка и клумбы. Клумбы будут обложены по кругу какими-нибудь красивыми камушками, будут из цветов высотой до полуметра (высокие торчат и заваливаются потом, некрасиво). Возможно, высота цветов будет повышаться к центру. По цветовой гамме розовый-зеленый-фиолетовый-лиловый. Красненького чуть-чуть и совсем чуть-чуть желтого. Местонахождение клумб - справа и слева от тропинки. 

Альпийскую горку представляю смутно. Высота до полутора метров, кувшин, водопадик, мох (?), крупные камни, темная, сочная зелень. С местом точно пока не определилась. 

Обязательно на участке будут деревья. Точно - фруктовые: вишни, сливы, яблони, возможно, еще какие-нибудь для красоты вроде ивы. По количеству пока не знаю - в зависимости от размера участка. Максимум штук 10. Обязательно должна быть возможность повесить между деревьями гамак [image: image99.png]




Будет небольшая резная деревянная беседка. Скорее всего - либо чуть перед, либо чуть после дома и сбоку. 

Сам дом предполагается в глубине участка, так, чтобы, проходя через калитку, до него можно было дойти между клумбами, мимо альпийской горки, чтобы тропинка немного петляла между деревьями, в тени. 

Ну вот как-то так [image: image100.png]




А, еще забыла сказать, что не предполагается грядок и парников. Максимум - грядка со свежей зеленью и клубникой

	ЧС мышление

	10.  Как Вы понимаете, что у человека дурной вкус? Пример можете привести? Вы только своему вкусу доверяете, или чувствуете, что нужно узнать у других их мнение?

На мой взгляд, вкус либо есть, либо его нет. Вкус можно привить, то есть человек может и не сможет сам создавать что-то новое, но может пользоваться какими-то правилами, используя опыт других. Дурной вкус… Если только одежда вызывает во мне яркий негатив из-за несоответствия по образу моим убеждениям, например, сальные волосы, черная кожа, шипы-заклепки, кастеты, кованые ботинки… И то – это не дурной вкус, а скорее, подчинение каким-то своим установкам (например, необходимость соответствия социальной группе).

	Признание норм
Минусовая, витальная БС и ЧЭ
ситуативность

	11. Совершенство - нечто идеальное, не имеющее изъянов, с какой точки зрения не посмотри

	

	12. Гадость. Что-то невкусное или противное на вид/на вкус/на ощупь. Причем неприятное не просто так, а что аж передергивает. Даже описывать противно ))


	

	13. Ситуация. Подруга попросила Вас посмотреть ее гардероб, посоветовать, что же ей еще туда нужно прикупить, и подобрать подходящие вещи. Возьметесь ли Вы за это? Почему? Если да, то как будете действовать, что делать, что учитывать?

Вообще сложный вопрос [image: image101.png]


Каждый человек - индивидуальность и нельзя предлагать вещи по шаблону - мол, в гардеробе должно быть 2 разных юбки, 4 блузки, 2 пары брюк и т.п. [image: image102.png]


Помочь купить что-то конкретное - могу, если попросят, сама навязываться не буду. С гардеробом помочь... А если наши вкусы не совпадают? Получится, что и я зря потратила время, и раскритиковала чужой выбор (например), и подруга расстроится, что я критикую... 

Если абстрагироваться, то я бы попросила перемерять все "носибельные" вещи. Поинтересовалась бы, где и кем она работает, как проводит свое свободное время, какие цвета любит, какой стиль предпочитает, планирует ли менять образ... 

А после этого стала бы прикидывать, что нужно. Учитывать буду еще рост, вес, тип фигуры, цвет глаз/волос, характер, походку... Так сразу и не соображу [image: image103.png]


Оно как-то все в комплексе рассматривается...


	Норма по ЧИ?

Ситуативность БС
Витальность
ситуативность

	Поинтересовалась бы, где и кем она работает, как проводит свое свободное время, какие цвета любит, какой стиль предпочитает, планирует ли менять образ...

Каким образом эта информация отразится на выборе гардероба?

Мне же надо понимать, как человек привык одеваться. Что ему нужно, что нет
Например, если Ваша подруга программист в небольшой компании, любит яркие цвета, предпочтений в стиле у нее нет, но терпеть не может рюшечки, в свободное время предпочитает посидеть с друзьями, почитать книжки, съездить куда-нибудь. Образа нет, потому и обратилась к Вам :)

Ну, программисты - это люди специфические [image: image104.png]


Скорее всего моя подруга работает в мужском коллективе и предпочитает спортивно-мужской стиль одежды, судя по описанию. Я бы посоветовала ей почувствовать себя более женственной, но при этом, чтобы было комфортно. Для того, чтобы показать красоту ног, например, не обязательно носить ультрамини; чтобы выглядеть более женственно, рюшечки не должны непременно присутствовать в одежде. Я бы посоветовала ей одеваться на работу более солидно и презентабельно. Понимаю, что в джинсах в маленькой фирме, да еще в мужском коллективе, удобнее, но во-первых, хорошо подобранная одежда способствует продвижению по карьерной лестнице, а во-вторых, чувствовать себя женщиной все-таки лучше, чем даже "своим в доску парнем". Для отдыха посоветовала бы что-нибудь полуспортивное, универсальное и в городе и на природе. Что-то конкретное не могу сейчас назвать - надо ехать по магазинам и смотреть [image: image105.png]




	ЧС

	А после этого стала бы прикидывать, что нужно. Учитывать буду еще рост, вес, тип фигуры, цвет глаз/волос, характер, походку...

Каким образом эти параметры влияют на выбор одежды?

Чтобы одежда сидела хорошо, чтобы шла, чтобы в ней было удобно, чтобы человек посмотрел на себя в зеркало и сказал - здорово, я себе нравлюсь в этом

	Нет конкретики


Выводы по БС

Утречко: функция витальная, со знаком минус. Явной многомерности выделить не могу, но ответы уверенные, помощь не требуется, похоже, что хорошо справляется в ситуациях требующих гибкости по БС. Возможен блок с ЧЭ.

Ёлочка: БС –  многомерная, похоже на минус. Возможен блок с ЧЭ.

ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
ЧЭ (этика эмоций)

	1. "Весь мир не стоит слезы ребенка" Как Вы это понимаете? Разделяете ли это мнение?

Если ребенок, стоящий перед тобой, страдает, хочется сделать все возможное, чтобы устранить причину. Насчет всего мира – не знаю, начинаю думать о том, скольким придется пожертвовать для защиты одного ребенка, внутри начинается конфликт. Все зависит от конкретных ситуаций. На меня очень тягостное впечатление оказывают программы о больных детях, о детях, которых бросили, о больных и т.д. Мне ужасно их жаль, но я понимаю, что если на одну чашу весов положить судьбу мира, а на другую - судьбу вот этого конкретного ребенка, то... Не знаю, что перевесит

	Витальная ЧЭ или плюсовая?
Перевод в ЧС

Плюс в ЧИ?
Возможен плюс в ЧЭ
Похоже на маломерность – неуверенность в оценке. По какому аспекту? Мне кажется, это не ЧЭ, а БИ скорее (или ЧИ)

	2. Допустимо ли в обществе выражать, проявлять свои эмоции? Приведите примеры неуместного выражения эмоций.

Скорее недопустимо. Вернее, допустимо выражать «нужные» эмоции. На эстрадном концерте – смеяться, в кино – тихо сидеть. Неуместное выражение эмоций – громкий смех в театре во время представления, улыбка при чтении завещания
Вы придерживаетесь этих правил нужности? А если на эстрадном концерте не хочется смеяться, потому что не смешно?

Ну вроде как да, придерживаюсь... Если на эстрадном концерте не смешно, то я не смеюсь, а вежливо улыбаюсь. Правда, не знаю, для кого я это делаю... Для исполнителя или для окружающих? Вот если рассказывают что-то трагичное, а меня пробило посмеяться - вот это неприлично

Приведите пожалуйста конкретный пример такой ситуации. Объясните на этом примере, что именно там неприлично, почему.

Предположим, сижу я в театре, играют какую-нибудь трагедию. И вот в какой-нибудь трагичный момент, когда у всех на глазах наворачиваются слезы (предположим), в зале раздается чье-нибудь гоготание. Ну или хихиканье. Это неуважение к игре актеров, к тому, что они играют. И к зрителям. Они пришли получить удовольствие от спеклакля, а тут им мешают. И потом - актеры и зрители сосредоточены на игре, а подобные ситуации отвлекают, выбивают из колеи


	«нужно» - Называются социальные нормы.
Думаю, что норма в БЭ
Это может быть от нормативной БЛ, может быть от плюса БЭ, может быть что-то с интуициями. Не знаю

Возможно БЭ – ценностная функция


	Неуместное выражение эмоций – громкий смех в театре во время представления, улыбка при чтении завещания
В чем их неуместность?

Проявление неуважения к происходящему, получается... У всех один общий настрой, а у меня почему-то другой... непорядок...

В чем непорядок? В чем неуважение и к какому происходящему?

Если в завещании было что-то смешное, то улыбка все равно неуместна?

Неуместность в том, что эмоции должны быть к месту. 
Непорядок - что настроение должно быть соответствующее моменту. Если это не так, то непорядок, и все [image: image106.png]



Если действительно было что-то смешное, то некоторое веселье уместно. А если не было, то не уместно.


	??? БЭ –норма?
Норма по ЧЭ? (или ситуативность)
Плюс и возможно 4ая мерность в ЧЭ (или ситуативность)

	3. Можно ли пользоваться отрицательными эмоциями? В каких ситуациях?

Своими – лучше не стоит, если много отрицательных эмоций, можно случайно нанести обиду. 

Если эмоции чужие… Вообще не представляю, зачем нужно использовать чужие отрицательные эмоции. Если человеку плохо – зачем влезать, если он зол – лучше не попасть под горячую руку. 
Когда человек изображает больного (например Карлсон), он сознательно мунипулирует другими людьми с помощью своих эмоций. Причем в своих целях. Когда ребенок устраивает истерику из-за того, что ему не покупают очередную игрушку - это использование эмоций. На мой взгляд так делать нельзя

	возможен плюс в БЭ
Маломерность, очень неуверенно или витал по ЧЭ?
Есть достаточно хорошее понимание того, что такое манипулирование эмоциями. ЧС светится
Индивидуальность., витал?

	4. Вспомните такие негативные состояния как печаль, уныние, депрессия. 

- Можете ли вы сами по собственной воле войти в это состояние, если нет, то как в него попадаете? 
Могу, чтением заумной книги, просмотром тяжелых программ по ТВ или «грузящей» музыки
- Как долго можете находиться в таком состоянии? 
Если совсем плохо, так что до слез, то недолго. Состояние депрессии может длиться несколько дней и больше
- Как из него выходите? 
Стараюсь отвлечься каким-нибудь делом, получить положительные эмоции
- Может ли оно быть приятным, облегчающим? 
Печаль может быть светлая, а уныние и депрессия не могут быть приятными
- Каково ваше самочувствие, после этого состояния?

Опустошенное

	«заумная книга» - БЛ или ЧИ?
-ЧС
ЧЛ, +ЧЭ

Плюс в ЧЭ

ЧЭ скорее плюсовая

	5. Что такое поверхностные эмоции? Какие еще могут быть эмоции?

Которые «чуть-чуть». Легкий смех, небольшая обида, легкое раздражение. Могут быть гораздо более сильными. Примеров не могу придумать, извините.
Пожалуйста, попытайтесь рассказать о более сильных. Как сильные эмоции отличить от поверхностных? В чем они выражаются? Как проявляются? Характеры ли для Вас?

Отличить... мои или чужие? Мои - ну... я их чувствую... могу сказать, например, сильно я злюсь или не сильно... А если чужие, то по внешним проявлениям могу предположить, насколько сильны эмоции... Мимика, жесты, телодвижения... 

Интересно, а как же театральные актеры, которые играют роль? Например, ярость - они ее на самом деле испытывают или играют? Говорят же, что актеры вживаются... Значит испытывают? Заставляют себя испытывать ту же ярость? Ох, я представляю, как это тяжело... Наверное, поэтому говорят, что актеры - люди с чувствительной псхикой... 
Насколько характерны для меня сильные эмоции? Вообще мне кажется, что нехарактерны. Во всяком случае плохие эмоции (злость, страх, раздражение) я стараюсь не проявлять, чтобы не обидеть кого-нибудь. А хорошие - зачем их сдерживать, если они хорошие?


	Маломерность. или витал Поверхностные эмоции-то она неплохо понимает

Скорее витал
Это скорее сенсорное определение

Переход в ЧИ? Или попытка осмыслить ЧЭ других людей?

Возможен переход в размышления по БЭ
Витал?

Плюс в ЧЭ? Или маломерность
Желание оставаться в плюсе по БЭ



	6. Какие эмоции считаются правильными, какие нет?

Зависит от ситуации. Правильными считаются те, которые уместны в данной ситуации. Например, смех при рассказывании анекдота. Плач при грустной истории. Возмущение при виде несправедливого обращения с кем-либо
Как определить, уместны эмоции в конкретной ситуации или нет?

Не знаю... Если вокруг смеются, то уместно смеяться... Если плачут, то как минимум не хихикать... Как еще объяснить... смотрю, какая ситуация... Все, в тупик зашла [image: image107.png]




	Уход от норм, но куда? В ситуативность или одномерность? Идет перечисление примеров, ответ скорее от опыта. 

Очень похоже на нормативность. 

Или по виталу не отслеживается 



	7. Как быстро Вы можете изменить эмоциональное состояние? В какую сторону?

В худшую сторону могу посредством описанного в п.4. В лучшую – слушать хорошую музыку, съесть что-нибудь вкусное, посмотреть хороший фильм. Менять в худшую специально вообще не считаю нужным

	БС. 

	9. Какое эмоциональное состояние для Вас обычное? Соответствует ли Ваше внутреннее эмоциональное состояние тому, что Вы показываете наружу?

Спокойное наблюдение за окружающим. Благожелательное. Обычно я не бываю (и не стремлюсь) в центре внимания, на работе больше молчу. Иногда поддерживаю разговор на общие темы. Бывает, конечно, когда что-то не ладится, когда кто-то раздражает, но такое состояние для меня не характерно
Почему Вы заговорили о центре внимания? Как это связано с эмоциональным состоянием, с самим вопросом?

Само как-то сказалось [image: image108.png]


Мне нравится, когда есть в моем окружении некий центр внимания, а я как бы и в окружении, но не в центре, со стороны наблюдаю. Я так себя свободнее чувствую... мне нравится, когда вокруг что-то происходит, но от меня не ждут каких-то проявлений
А как это сказывается на Вашем эмоциональном состоянии?

Когда вокруг меня веселье? Я получаю от этого большое удовольствие [image: image109.png]


 Если в компании есть человек, который всех развлекает, как бы "ведет", я с удовольствием наблюдаю за тем, как он со всеми общается... И если в мою сторону тоже бросаются какие-то реплики, я включаюсь в общее веселье и отвечаю

Вообще если продолжать размышлять о моей роли в компаниях... Мне нравится, когда весело, нравится, когда я участвую в веселье, но если предположить, что это я должна всех развлекать... Я бы не смогла. Одно дело "ляпнуть" что-нибудь смешное, а другое - когда от тебя этого ждут, а ты и не знаешь, что сказать...

	Это БЭ

Интроверсия или маломерность этики. Возможно блок БЭ с ЧС, где границы комфортной зоны определяются скорее по ЧС
Суггестия или активация по БИ?

Перешла в БЭ, наблюдения идут именно по БЭ

Витал и/или маломеность
Это неуверенность по ЧИ

	Как Вы чувствуете себя, когда компания явно заскучала? Что предпринимаете?

Ну, когда повисает такая неловкая пауза... Вроде как все ждут продолжения... (а человек, который всех веселил, например, ушел)... Могу рассказать свежий анекдот... По опыту знаю, что обычно народ подхватывает, начинают рассказывать все подряд и мне вроде как уже ничего делать не надо. А если не сработало, то я тоже молчу. 
Могу просто ничего не делать, а размышлять о чем-то своем... Домой собраться...


	Это опыт по ЧЭ или по ЧИ?

	Расскажите, что дает вам веселье? Что это вообще такое? Почему нравятся веселые компании? Почему нравится участвовать в веселье? 
А если все веселятся, а Вам невесело? Такое вообще возможно?
Что такое веселье... Ну это... веселье [image: image110.png]


Когда весело. Настроение хорошее. Смеяться хочется, улыбаться. 
Веселые компании нравятся, потому, что там у меня повышается настроение, я смеюсь и улыбаюсь. И хорошее настроение после этого потом держится. И вспоминаю потом, в памяти перебираю отдельные моменты. 

Бывает, что я пришла с плохим настроением туда, где все веселятся. Тогда да, сначала мне не весело. Но потом настроение все равно повышается. И если я не начинаю веселиться до упаду, то по крайней мене могу начать шутить и улыбаться. Если предположить, что вообще на меня никак веселье не действует... Ну это только если несчастье у меня какое случилось (тьфу 3 раза). Но тогда мне и не особенно хочется веселья. Хотя... если целенаправленно меня веселить , приводить в порядок ... в общем, если задаться целью поднять мне настроение, то сделать это можно.

Как именно Вас можно развеселить? 
Оно как-то само получается... Иногда и тормошат, и смешные истории рассказывают - а мне не весело. А иногда - раз! - и я засмеялась, как будто рычажок внутри переключился. Даже если человек что-то сказал всерьез. Не могу объяснить, почему так происходит. 
Я могу, конечно, перечислить приемы, которые по идее должны развеселить среднестатистического человека. Но так тоже получится неправильно - я же не могу сказать, что то или иное для меня весело всегда.
Расскажите об этом поподробнее пожалуйста
Щаз буду перечислять: 
Рассказать что-нибудь смешное 
Потормошить 
Состроить рожицу 
Спародировать кого-нибудь 
Показать язык (хотя действует не на всех) 
Засмеяться самому 
Любые комбинации всего этого 
(уже захотелось прибегнуть к помощи "звонка другу", но ничего, я сейчас еще вспомню) 
Активно использовать мимику 
Сделать что-нибудь неправильно нарочно (читай, карикатурно, картинно упасть, например) 

Все, сдаюсь [image: image111.png]


Вообще я много написала [image: image112.png]


Это же еще и комбинировать можно [image: image113.png]




	Маломерная интуиция?
Витальная ЧЭ

Т.е. я знаю «нормы»

	10. Расскажите о своем настроении за прошедший день

Ровное, довольное, вполне позитивное. Мне очень сложно рассказывать о себе, постараюсь, конечно, прошу сильно не ругать. Утром я чуть было не проспала к моменту сборов ребенка в школу. Причем будильник был заведен. Пришлось побегать, обычно на сборы я отвожу больше времени, но мы успели. На работе узнала, что придется сильно задержаться из-за того, что много работы. Работы много последние три месяца, задержки не редкость. Неприятно, конечно, но что поделать. Если совсем тяжело будет, придется другую работу искать

	Тоже маломерность, но непонятно, по ЧИ или по ЧЭ. Как видно все же по ЧИ.

Ничего по ЧЭ %(


	Мне очень сложно рассказывать о себе

Почему? В чем именно сложность?

Потому что о себе я рассказываю так, как я сама себя воспринимаю. А это может в корне отличаться от того, как меня воспринимают окружающие. Если я начну себя хвалить, я буду в собственных глазах выглядеть хвастуньей. Если принижать - ну что же себя обижать буду - вдруг все не так плохо? [image: image114.png]



Так что я предпочитаю "отмазываться" и кивать на своих друзей и знакомых - им со стороны виднее, какая я.

	Маломерность ЧИ, даже норм нет. 

ЧИ в супериде? Или для болевой такое тоже характерно?

А может нормативная?

	11. Какая разница между эмоциями и чувствами?

Разница между эмоциями и чувствами наверное в том, что... хм... вот пытаюсь проговорить про себя что есть одно, и что есть другое - а получается одно и то же. Хотя вроде как это разные вещи... чувства - внутри, а эмоции - снаружи. Хотя говорят же "проявлять чувства" - получается что чувства и снаружи тоже.. А эмоции можно испытывать, но не показывать... Да и чувства тоже... Получается, что это названия одного и того же? Но ведь они разные... Ну я прямо как собака - понимать-понимаю, а объяснить не могу... Чувства чувствуют, а эмоции проявляют... Нет, опять по второму кругу сейчас пойду...


	Ну, явно не ментальная, многомерная ЧЭ.


Выводы по ЧЭ

Утречко: функция скорее плюсовая, явной многомерности не выявлено. Возможно витальная. Маломерные проявления скорее идут от ЧИ, нежели реально от ЧЭ.
Ёлочка: Есть преходы в БЭ – признак витальности ЧЭ. Есть индикаторы витальности. Знак – скорее плюс. Есть нормы (как минимум). Нет явного звучания суперэго и суперида. Скорее всего это функция Ида (методом исключения). Хотя явных признаков ситуативности мало, но для Ида это нормальное звучание. Просто плохо отслеживается.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
БЭ (этика отношений)

	1. Что можно считать хамством? Как Ваше понимание хамства согласуется/отличается с общепринятым?
Хамство – использование грубых слов для того, чтобы оскорбить другого человека, унизить его. Думаю, что мое понимание хамства не отличается от общепринятого
- Как бы Вы объяснили, что такое хамство десятилетнему ребенку?
Объяснила бы так же, как и в ответе на первый вопрос. Добавила бы пару примеров

- Как бы это объяснение выглядело для взрослого, не владеющего этическими нормами?

Расшифровка того, какие именно слова считаются грубыми, описание ситуаций. 
Например, в толпе в спину кто-то ругнулся - мол, ходят тут. Нахамили, в общем. А мне, в общем, все равно. В магазине попросила что-нибудь порезать, к примеру, а мне ответили что-нибудь вроде "дома порежете" - а вот это уже повод обратиться к руководству магазина. Вот примерно так и ребенку бы объяснила

	Норма в минус БЭ. Ответ уверенный, есть индикатор ментальности. Блок с ЧС? 
Плюс БЭ?
Адекватность в ЧС.


	2. Как Вам хотелось бы улучшить общественную мораль?

Чтобы люди были более доброжелательными, чтобы меньше хамили и грубили, с вниманием относились друг к другу. Вообще для того, чтобы улучшить общественную мораль нужен целый комплекс мер, и процесс этот занял бы не один десяток лет. Но это возможно, хотя, наверное, в ближайшее время недостижимо
Расскажите пожалуйста поподробнее про комплекс мер? Какие именно меры нужны? Почему? Почему это займет не один десяток лет?

Вообще понятие "общественная мораль" для меня несколько туманно. Я воспринимаю это, как некое отношение общества к самому себе в целом и каждому человеку внутри себя. Поскольку все люди разные, невозможно угодить всем, для каждого нужны разные походы. Чтобы в целом изменить общественную мораль, нужно несколько различных мероприятий, которые смогут повлиять на всех. 
Какие меры можно предпринять... Ну вот, например, сейчас проводятся кампании по борьбе с "модельными фигурами" - из-за того, что многие девушки и женщины, стремясь выглядеть "гламурно" доводят себя до истощения, а то и до реанимации. Программа WWF - Фонда дикой природы, Гринпис, всякие мероприятия по поддержке чистоты, борьбы с наркоманией, программы по развитию и укреплению патриотизма и т.д. Все это тоже меняет общественную мораль. 
Долго - потому что женщине можно 100 раз сказать, что норковая шуба - это плохо, потому что зверьков жалко, но она это не воспримет. Зверьки - это где-то там, далеко, а шуба - вот она, красивая и теплая. Но на 101-й раз, возможно, задумается

	БЭ звучит как ценность. Ответ похож на ментальный. 

4-ая мерность в БЭ
Минус, одномерность или витал.

Многомерность БЭ, минус
Меры по сенсорике (ЧС и БС)

Пример по сенсорике больше, непонятно, по ЧС или БС?

В общем ответ похоже дан от блока БЭ с ЧС, где ЧС – реализационная функция  по сенсорике (ЧС












































































































	3. Служит ли оправданием плохого поведения то, что человек просто не научен вести себя?

Нет, это не оправдание. Если человек хочет находиться в определенном обществе, он должен изучить правила поведения, принятые в этом обществе.

Если не хочет учить - может найти другое общество, отвечающее его запросам. Если взять абстрактный пример из старины - девушку из народа могли взять в богатый дом, но прежде, чем "выпустить на люди", должны были привести в порядок и научить, как себя вести. 
Получается, что ответственность за поведения человека в обществе несет тот, кто его в это общество привел. Не научил человека правильно себя вести - сам виноват
А если человек сам пришел в общество? Например, Вы приехали в новую незнакомую страну. Что Вы будете делать? Как осваиваться?

Перед поездкой я обязательно изучаю информацию по стране, ее обычаям, культуре, порядкам. Я считаю, что для туриста не оправдание зайти, например, в обуви в мусульманскую мечеть, только потому, что он не знает. Если человек сам приехал в страну, в которой он гость, значит, должен вести себя, как гость, а не по-хозяйски, как захочет. 
Поэтому, находясь в незнакомой стране я очень много распрашиваю об обычаях, традициях, привычках, правилах

	Весь ответ строго нормативный. По БЭ или все же по БЛ?
Минус в БЭ допустим
Звучит как "хочешь быть в структуре - подчиняйся!" БЛ + ЧС
Или «Если хочешь быть в этом доме» (ЧС), «научись себя вести» (БЭ)
Это маломерность, в ответе нет ситуативности. Маломерность по БЭ или все же по БЛ? Возможно блок БЛ с ЧИ

Возможен блок ЧС – ответственность и БЭ – «вести себя» Маломерности не вижу.
БЛ+ЧИ? Или плюс в ЧС?

Похоже на нормативность либо в БЛ, либо в БЭ.
Все это можно трактовать как ситуативный ментальных подход по блоку БЭ и ЧС. Ниже уточнение пошло именно по этому блоку.

	Если человек сам приехал в страну, в которой он гость, значит, должен вести себя, как гость, а не по-хозяйски, как захочет
Почему нельзя себя вести по-хозяйски? 
Что важно - не нарушать правила, не выделяться? Не обижать хозяев? Или что-то еще?

Нельзя вести себя по-хозяйски, потому что это будет проявлением неуважения к хозяевам. Неуважение к их порядкам и обычаям, к их территории. Правила не нарушать - важно. Относительно "не выделяться" - ну это скорее каждый сам для себя решает. Не обижать хозяев - важно. Иначе в следующий раз не позовут, а то могут и с лестницы спустить.


	БЭ+ЧС, похоже на плюс в ЧС
Тут какая-то индивидуальность идет по ЧИ или по ЧС.

ЧС и похоже реализационная ЧС


	Если человек хочет находиться в определенном обществе, он должен изучить правила поведения, принятые в этом обществе
Почему и зачем?
Потому, что так принято в этом обществе. Ну так уж сложилось исторически. Правила поведения есть, можно лишь решать, соблюдать их или нет. А если человек не будет их соблюдать, то члены этого общества, для которых эти правила естественны, будут думать о нем плохо
Какие правила поведения имеются в виду?
Ну, какие... те, которые есть в этом обществе... Мы говорим о каком-то абстрактном обществе или о конкретном?

Какие правила поведения есть в обществе, в котором Вы живете? (кстати, что это за общество?) 
Всем ли этим правилам нужно следовать?

Целая куча правил, всех и не упомнишь Быть вежливыми с посторонними и внимательными со старшими. Не мусорить. Не выражаться неприличными словами. Не оголяться на людях чрезмерно. Во время еды пользоваться приборами и салфетками. Не приставать к незнакомым людям. Заботиться о детях и животных. Извиняться, если причинил кому-то неудобство... 

Я так понимаю, что каждый человек определяет для себя, следует он правилам или нет. И даже вобще - признает он их наличие в обществе или не признает. Я - признаю и следую. Другие - это их дело, точно так же, как и не мое дело то, как я к этому отношусь. Это, кстати, о том, почему я не учу жить посторонних, а только своих [image: image115.png]




	Норма по БЛ

Блок БЛ с ЧИ?

От минуса по БЭ?

БЭ
Сенсорика идет. 

Норма в БЭ

Индивидуальность БЭ, но также может быть несогласие с нормами, ответ похож на многомерный

Плюс скорее в ЧС

	Правила поведения есть, можно лишь решать, соблюдать их или нет. А если человек не будет их соблюдать, то члены этого общества, для которых эти правила естественны, будут думать о нем плохо

То есть важно именно то, чтобы не думали плохо? Я правильно понимаю?

Не совсем. Важно даже не то, что они подумают (ну мало ли кто как обо мне думает, всем не угодишь), а то, что, если я не вписываюсь в общество по его правилам, то я не смогу от этого общества получить какую-то отдачу, нужную мне. Ну, например. В некотором обществе принято строго соблюдать этикет за столом. Есть человек, который не считает для себя нужным придерживаться этого этикета. Тога в такое общество его просто больше не позовут. Если человеку от этих людей ничего не нужно, то ему будет все равно. А если нет? Если ему что-то от них надо - например, они его деловые партнеры, которые пригласили его на обед. Он ведет себя за столом по-свински. Вряд ли после этого его пригласят еще раз, да и думать о нем будут, как о невоспитанном.
А это так важно, как о человеке думают его бизнес партнеры? На что это может повлиять? Чем ситуация, приведенная Вами, неприемлема с точки зрения выгоды?

Вообще я думаю, что есть такие люди, для которых не важно, как себя человек ведет, а важно, какую выгоду они могут получить от взаимодействия с ним. Но есть и такие, для которых комфортное общение важнее материальной составляющей. Странно, сказала это и задумалась - а так ли это в действительности? Неужели человек может отказаться от прибыли, если человек ему неприятен? Получается, что на всякий случай надо "вести себя хорошо" - ведь не знаешь, что для бизнес-партнера более важно [image: image116.png]




	ЧС.
Ментальность БЭ?
Ментальные рассуждения по БЭ и ЧС
Идет размышление. Непонятно, по какому аспекту, но похоже, что по  ЧС и БЭ, ментальность блок ЧС с БЭ
Маломерность ЧИ

	Целая куча правил, всех и не упомнишь Быть вежливыми с посторонними и внимательными со старшими. Не мусорить. Не выражаться неприличными словами. Не оголяться на людях чрезмерно. Во время еды пользоваться приборами и салфетками. Не приставать к незнакомым людям. Заботиться о детях и животных. Извиняться, если причинил кому-то неудобство...
В каких случаях возможно обойти эти правила? И возможно ли? 
Ну, первое, что приходит в голову, это то, что люди, которые не хотят эти правила соблюдать - не соблюдают. Правила можно обойти, если реальная ситуация не позволяет их соблюсти. Например, нужно спросить время у незнакомого человека (фактически это приставание к незнакомцу). Или нет с собой салфетки, когда ты где-то вне дома ешь - ну нет и все

	Не хотят – и не соблюдают. Это идет либо от ЧС, либо от индивидуальности БЭ.

Скорее многомерность БЭ – знание об этических правилах, желание их придерживаться и зависимость их выполнения от ситуации

	Какую роль играют правила в жизни человека? 
Какие из них обязательны, как какие нет?

Правила созданы для того, чтобы как-то упорядочивать жизнь общества. Создавать какие-то... общие направления поведения. Насчет обязательности не могу однозначно сказать - это надо о каждом правиле спрашивать, что я думаю о нем конкретно [image: image117.png]




	Звучит как конкретизация, но тут возможна ситуативность, т.е. решать в каждом конкретном случае (ситуативно).

	***Я так понимаю, что каждый человек определяет для себя, следует он правилам или нет. И даже вобще - признает он их наличие в обществе или не признает. Я - признаю и следую. Другие - это их дело, точно так же, как и не мое дело то, как я к этому отношусь. Это, кстати, о том, почему я не учу жить посторонних, а только своих

***Если человек хочет находиться в определенном обществе, он должен изучить правила поведения, принятые в этом обществе

Как соотносятся эти два высказывания?

Я считаю, что именно должен. Вместе с тем я считаю для себя возможным обучать этим правилам поведения (а, по сути, своей точки зрения), только близких людей. Жизнь посторонних меня не касается. Я соблюдаю эти правила сама (потому, что считаю, что должна их соблюдать) и заставляю побуждаю соблюдать их своих близких, потому, что я считаю свою точку зрения правильной

	Похоже на ментальность БЭ. Может быть ситуативность, а может быть просто знак плюс, но непонятен аспект, скорее ЧС.
ЧС

	девушку из народа могли взять в богатый дом, но прежде, чем "выпустить на люди", должны были привести в порядок и научить, как себя вести

Что входит в понятие "научить себя вести"? Чем именно научить?

Не разговаривать громко, не размахивать руками, не чавкать за едой, пользоваться столовыми приборами, уметь общаться на разные темы, исключить из лексикона простонародные слова и выражения, научить разбираться в искусстве, научить элегантно выглядеть... и так далее. Чем научить - объяснять и показывать. Вот это стол, за ним едят, вот это стул, на нем сидят [image: image118.png]




	Сенсорика

	4. Расскажите о том, как складывались отношения с окружающими за прошедший день

Сложно рассказывать о своей личной жизни. С хорошими знакомыми складывались хорошо. С остальными я держусь нейтрально-вежливо

	Маломерность. По ЧИ
Витал или индивидуальность
Возможно для людей не входящих в плюс по ЧС информация по БЭ не раскрывается. Возможно болевая ЧИ



	Какие отношения вы считаете личными? 

Для меня личные отношения - это когда меня заботит жизнь человека, его проблемы, заботы. Когда я принимаю близко к сердцу то, что с ним происходит

Как различаются личные и неличные отношения?

Неличные отношения - продолжая мысль, высказанную выше - когда меня не трогает то, что происходит с человеком. Например, моя семья, мой молодой человек - это личные отношения. Мои сослуживцы и все остальные – неличные

	Индивидуальность?
Разграничения по плюсу ЧС (дистанция)


	5. Слышали о грузинском гостеприимстве? Все для гостя. А есть еще немецкое гостеприимство – хозяин прав в своем доме. Какой подход более правомерный, попробуйте оценить, невзирая на наши культурные привычки? Каковы культурные традиции Вашей нации в этом вопросе? 

О грузинском гостеприимстве слышала, на себе не испытывала. Немецкое тоже нет. 

На мой взгляд в каждой ситцации есть плюсы и минусы. То, что грузин радушен к гостю мне более импонирует – гость человек временный, побудет и уйдет с хорошим впечатлением. Правда, может и остаться. В доме немца наверняка чувствуется холодность в отношении гостя, «заходи, раз уж пришел». Я лично считаю, что званых гостей надо встречать хорошо, заботиться о них, учитывать их интересы, но до определенного времени (время визитов оговаривается). 

И нельзя давать садиться на шею (лазить по личным вещам, например).

	Ссылка на отсутствие собственного опыта, 
Похоже на индивидуальность.

Размышления ментальные
Возможно индивидуальная норма
может быть нормативным требованием по БИ
плюс в ЧС
Сначала указала, что опыта нет, но оценка дается ментальная, рассуждения. Это ближе к многомерности.

	6. Что такое сочувствие. Когда его надо проявлять, когда не надо, когда Вы его проявляете?

Сочувствие – жалость к другому человеку, стремление утешить, ободрить. Проявлять надо тогда, когда человек готов его принять, на мой взгляд. При проявлении сочувствия периодически оказывается, что человек в нем не нуждается (не хочет показывать слабость). Не надо проявлять сочувствие, когда человек выше по статусу, когда есть подозрения, что человек воспользуется сочувствующим в своих интересах. Проявляю его тогда, когда хочу поддержать человека морально, или когда считаю, что он хочет, чтобы ему посочувствовали. 
Если ребенок болеет, ему плохо, он капризничает, то я могу посидеть рядом, пожалеть, посочувствовать, тогда станет легче. Ко взрослому мужчине же сочувствие проявлять не стоит, поскольку это может быть расценено как жалость, а жалость, в свою очередь, как сомнения в мужественности

	Семантика БЭ
Тут ментальная оценка
Возможно маломерность ЧИ и переход в ЧС

Переход в БЛ и ЧС, звучит как ментальность
Оценка по ЧС



	Не надо проявлять сочувствие, когда человек выше по статусу, когда есть подозрения, что человек воспользуется сочувствующим в своих интересах

Расскажите об этом поподробнее. Почему не надо проявлять сочувствие, когда человек выше по статусу?

Как узнать, что человек может воспользоваться сочувствующим в своих интересах?

Я думаю, что не стоит проявлять сочувствие к человеку, который выше по статусу, потому, что человек может воспринять это как неуважение к этому его статусу. Вряд ли я смогу подойти к нашему генеральному директору и посочувствовать ему, если знаю, что у него, предположим, болит голова. 
Ну, как узнать... Если мне кажется, что у человека не так все и плохо, а он, тем не менее, жалуется, т.е. хочет, чтобы ему посочувствовали, значит, ему это для чего-то нужно. Получается, что он использует чужое сочувствие в соих интересах

	ЧС. Подозрение на нормативность БЭ. Думаю, что это нормативность БЛ

Иерархическое разделение по БЛ, 

ситуативное понимание того, кому стоит сочувствовать, а кому – нет

блок БЭ с ЧС, вывод идет по ЧС


	Проявляю его тогда, когда хочу поддержать человека морально, или когда считаю, что он хочет, чтобы ему посочувствовали.

А то, что человек хочет, чтобы ему посочувствовали – это не относится к пункту «воспользоваться сочувствующим в своих интересах»?

Получается, что ответ на этот вопрос я уже дала выше [image: image119.png]




	

	7. Есть ли в обществе нормы поведения, отношений между людьми? Если да, то придерживаетесь ли Вы их? Всегда ли нужно следовать нормам отношений? Почему?

Есть. Вежливость, корректность. Придерживаюсь, конечно, потому, что, если я хочу присутствовать в каком-либо обществе, мне нужноЮ чтобы общество не воспринимало меня, как чужеродный элемент. 
В каждом обществе есть какие-то свои правила. Есть правила, принятые в большинстве мест, например, этикет, есть специфические, например... последовательность использования столовых приборов при большом количестве перемен блюд.

	Есть нормы в БЭ.
Ответ скорее от ментала
ЧС
Переход в БЛ 

Эти правила могут и по БЛ и по БЭ проходить.

	8. Достаточно ли только пользоваться знаниями книжек и тем, как Вас обучили, теми примерами, которые Вы в жизни видели, чтобы уметь общаться с людьми, или нужно еще что-то?

Нормы поведения в большей степени прививают родители, в дальнейшем они могут незначительно изменяться в зависимости от собственного взгляда на отношения, принятые среди окружающих. Но даже начитавшись книжек и получив багаж знаний от родителей, все равно придется учиться жить среди людей. Многие люди всю жизнь учатся искусству общаться, вписываться в среду, понимать, чего хотят другие или добиваться выполнения своих планов, используя других людей

	Нормативность. Идет обращение к обществу
Изменения могут быть по многомерной функции. Она говорит о развитии БЭ.

Ментальные рассуждения
ЧС

	9. Как понять, какое отношение с людьми правильное, а какое нет?

Сравнить с собственными взглядами на этот вопрос. Сложно дать более развернутый ответ. Есть мое понимание того, как правильно вести себя в данном обществе, в данной ситуации. И есть другие люди, у которых тоже есть свое видение того, как правильно надо себя вести. Если при общении эти два понимания не вступают друг с другом в противоречие - значит, общение происходит правильно.

	Ответ индивидуальный. Признается стыковка индивидуальных пониманий, без социальных норм.

Здесь, как мне кажется, есть большое желание остаться в минусе по БЭ (масштаб)  и не углубляться в плюс. Я бы сказала, что хорошее многомерное минусовое понимание правильность отношений


	Объясните, какие могут быть противоречия? В чем они? Приведите пример, если возможно. 

Смилуйтесь [image: image120.png]
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Противоречия между тем, как я понимаю правила поведения в обществе, и как другой человек понимает. Предположим - я считаю, что в городе нельзя ходить с голым торсом (это о мужчинах). Между прочим, милиция тоже так считает [image: image122.png]


А кто-то говорит "да лааадно, я же не голый". Получается, что я человека не одобряю, а он не понимает, почему я придаю этому такое значение. Но указывать ему я на это не буду. Но и общаться с ним не буду - мне не приятно то, что у него будут проблемы, а я буду косвенно иметь к этому отношение.

Почему при ответе на вопрос о правильных отношениях Вы перешли на правила поведения? Отношения определяются только этими правилами?
Я не знаю, почему перешла, честно [image: image123.png]


Наверное, потому, что для меня важно, чтобы люди, с которыми я общаюсь, имели схожие с моими взгляды на правила поведения в обществе. Но, конечно, это не все, что определяет отношения. Предположим, бывает так, что мне не нравятся некторые привычки человека, например, то же хождение с голым торсом по городу, но при этом с ним потрясающе интересно общаться.


	Отсылка к авторитетам, думается мне скорее по БЛ, нежели по БЭ

Здесь возможно плюсовая ЧИ и/или плюсовая ЧС

Норма по БЭ, но звучит, как ценность

	Что еще определяет отношения? 
И все же, как понять, какое отношение с людьми правильное, а какое - нет?

Ух... Если мне нравится реакция на мои действия (слова, поступки и т.п.) человека, значит, мои действия по отношению к нему были правильными. Вот. Наверное, я так и оцениваю. 
Т.е. если получила, то, что ожидала - значит, все правильно сделала. Что-то не так - не правильно. 
А еще определяет отношения... Мое желание с ним общаться. То есть надо мне это для чего-то или нет. 
(Кажется, я уже начинаю бред нести [image: image124.png]


)


	Блок с ЧС

	10. Что можно назвать морально, а что аморально? Как Вы понимаете это, и как понимают другие (большинство)? Можете ли Вы оценить правильность своего понимания?

Морально – то, что принято, что считается нормальным. Аморально – то, что плохо, не вяжется с общими установками, является нарушением общественных норм поведения. Как понимают это другие – не знаю. Морально - помогать пожилым, ухаживать за животными, жертвовать милостыню. Аморально - потворствовать проституции, педофилии, наркоторговле и т.д.

	нормы
Индивидуальность.

	11. К Вам кто-то проявляет явно негативное отношение. Ваша реакция? Можете ли сами выразить (показать, проявить) человеку свое негативное отношение к нему? Если да, то как? Можете ли долго плохо относится к человеку? Прощаете ли Вы обиды?

Если человек посторонний – стараюсь не замечать этого человека. Если это невозможно – задаю вопрос «в чем дело?» Если знакомый, то спрашиваю сразу. Сама стараюсь избежать общения с неприятным человеком, если не получается – стараюсь быть максимально корректной, но не более. К знакомым долго плохо относиться не могу, прощаю, с незнакомыми, если они меня обидели стараюсь больше не общаться.

	Возможен минус в БЭ
Плюс в БЭ?  Или в ЧС. В границах (+ЧС) многое прощается по БЭ

	Приведите пример Вашего общения с неприятным человеком.

Можете ли Вы сами показать другому человеку, что негативно к нему относитесь? Как?

Да вот животрепещущий пример. Недавно у меня в отделе появился новый руководитель. Он мне неприятен как человек. Мне неприятна его манера одеваться, разговаривать, мне не нравится то, как он разговаривает с другими людьми. Тем не менее, это мой руководитель и я, как подчиненный, обязана подчиняться решению руководства. К тому же я знаю, что этот человек раздражает меня не потому, что он это делает специально, а потому, что я это так болезненно воспринимаю, а он, скорее всего, и не подозревает об этом. Поэтому я не считаю для себя возможным выражать ему свое отношение к этим его странностям. Если же происходят наезды на меня лично - например, высказывания вслух сомнений в моей компетенции или возмущения по поводу того, что мне не пришли в голову выводы, которые "естесственны для любого нормального человека" - максимум, что я могу себе позволить - это твердо сказать, что я не считаю МОЕЙ проблемой то, что не понимаю ТАКИХ объяснений и уже много лет являюсь признанным специалистом в своей области, так что нет поводов подозревать меня в непрофессионализме

	Можно расценить как минус БЭ, но я бы поостерегся с этим.
Норма в БЛ

Мент. БЭ
ЧС терминология

ЧЛ

ЧИ
Наезд воспринимается по маломерному блоку БЛ и ЧИ
БИ и ЧЛ

ЧЛ - маломерная

	Какое отношение у вас остаётся к незнакомым, которые вас обидели и с которыми вы больше не общаетесь? 
Я даже не могу сразу вспомнить таких. Я помню обиды близких, либо тех, кто был для меня близким. Незнакомых просто выкидываю из головы. Стараюсь выкидывать. Если человек незнакомый - буквально - он мне не знаком, т.е. я его не знаю, не общалась, не виделась и т.п. Так - промелькнул и исчез - чего про него думать?

С какого момента люди становятся знакомыми из незнакомых? 
Если я встречаю их больше одного раза, при этом мы общаемся. И если мы называем друг другу свои имена

	Плюс ЧС
минус в БЭ

норма

	Какие люди могут вызывать ненависть? презрение? 

Ненависть - садисты, насильники, убийцы, люди, применяющие силу к слабым. Презрение - опустившиеся, невоспитанные, грубые, те, кто пытаетсся вызвать к себе жалость, притворяясь слабыми и несчастными
Можешь описать чувство ненависти? Когда ты его испытываешь?

Ненависть.. Разрушающее чувство... Балансирование на грани потери контроля над собой. Описать сложно... физиология? Прилив крови к лицу, учащение сердцебиения, звон в ушах. А что в голове в это время происходит - не знаю, ощущаю неприязнь, желаю зла человеку - от моей руки или вообще. 
Я очень редко испытываю это чувство. Я никого не подпускаю к себе настолько близко, чтобы посторонний человек сделал мне что-то такое, что могло бы меня заставить его ненавидеть. Хм... получается, что то, что я написала выше - это уже ярость... Ненависть - более "глухое" чувство. Т.е. оно заперто внутри и фактически никто, кроме меня, о его существовании не знает. 
Когда я испытываю ненависть... Вообще надо сделать что-то ОЧЕНЬ плохое мне или моей семье, чтобы я возненавидела. Последний раз я ощущала это чувство, когда на моих глазах ударили моего ребенка

	Похоже на черносенсорную оценку, блок ЧС с БЭ.
Минус БЭ
Ментальное регулирование дистанции по БЭ

ЧС и БЭ

	За какие поступки можно негативно относиться?

В принципе за любые. Все зависит от точки зрения человека. Один и тот же поступок одним может восприниматься нормально, а у другого вызывать негативные эмоции
Приведите пожалуйста несколько примеров разных точек зрения на одни и те же поступки

Сейчас придумаю... Например, человек (предположим это я) не подал нищему милостыню. Кто-то воспримет нормально - не подал, ну и ничего такого - его дело. А для кого-то это может выглядеть не по-христиански. Или - на улице пристала маленькая бездомная собачонка. Человек ее прогнал, кинул палкой. Негатив - жалко же собаку, зачем так? С другой стороны - а куда ему ее? Может не может домой взять по каким-то причинам. Двух примеров достаточно? 

Наверное, для меня только физическое насилие однозначно негатив. Т.е. умом я понимаю, что есть много разных точек зрения, у каждого своя правда. Но вот лично для меня оправдания применению физической силы не существует

	Выглядит как индивидуальность, но это еще может и ситуативностью быть. Ментальные рассуждения

Минус БЭ
Примеры вполне хорошие, я бы сказала скорее многомерная БЭ

Минус в ЧС неприемлем

	12. Что такое кокетничать? 
Можете (умеете) ли вы кокетничать? 
Может ли мужчина кокетничать?
Кокетничать - хлопать глазами, строить глазки, говорить с придыханием, закатывать глаза и всплескивать руками, кручение прядей собственных волос и болтание туфелькой. Это, наверное, худший вариант, когда девушка начинает вести себя как наивная дурочка [image: image125.png]


А обычно - взгляды исподтишка и стрельбы глазами. Кокетничает как правило женщина с мужчиной (мужчинами). Кокетничающий мужчина, как мне кажется, однозначно может быть заподозрен в нетрадиционной ориентации [image: image126.png]



Я как-то не кокетничаю... Не знаю уж - потому что не могу или потому, что не умею [image: image127.png]


Вообще я думаю, что у женщины и без кокетства есть, чем заинтересовать мужчину. Хотя и те, кто напропалую кокетничают, наверняка тоже добиваются того, чего хотят. 

Ах да, еще был вопрос - чем отличается флирт от кокетства? На мой взгляд, флирт - это когда в процесс включаются мозги, тогда как при кокетстве это действие больше на гормоны, физиологию и т.п. Флиртовать можно интеллектуально, а вот кокетничать - нет. И еще, я думаю, кокетство более интимно, что ли... Т.е. если женщина кокетничает с мужчиной, значит, хочет привлечь его внимание как мужчины к женщине. А флиртовать можно просто с приятелем, не имея в виду ничего далеко идущего.

	Мне этот ответ с самого начала типирования покоя не давал. Он многомерный.
Многомерность БЭ

	13. Ситуация: Ваш друг в приватной беседе делится с Вами секретами какого-то третьего человека. 
Какова будет Ваша реакция? Поменяется ли Ваше отношение к другу? Если да, то как? 
А если при Вас кто-то разглашает конфиденциальную информацию третьему лицу, какова будет Ваша реакция, действия, выводы?

В обоих случаях если я вижу, что человек (пусть это даже мой друг) рассказывает чужие тайны, я сделаю для себя вывод, что этот человек точно так же, под большим секретом, может и кому-нибудь другому рассказать обо мне. Хотя, чего уж там, любопытство - грех. Т.е. я с интересом выслушаю слухи и сплетни, но остерегусь давать о себе информацию, которая может бесконтрольно уйти дальше. 
Отношение, скорее всего, не поменяется. Просто мысленно сделаю себе пометку в отношении этого человека "ему нельзя доверять тайны".

	Маломерность ЧИ и/или плюс

Явно минус в БЭ (масштаб) допустим – доверять нельзя, а отношение не поменяется. Многомерность

	14. Прокомментируйте пожалуйста следующие высказывания (настолько подробно, насколько можете)
Необходимо быть вежливым 
Хм, тут особенно и не прокомментируешь... Да, необходимо быть вежливым. Когда я вежлива с другими, я мысленно глажу себя по голове [image: image128.png]


Да, я знаю, что воспитанная и вообще положительная


	

	Необходимо выполнять правила этикета 
Да, необходимо, для того, чтобы хотя бы соответствовать своим собственным стандартам. Хотя... если на пикнике все будут есть мясо с шампуров зубами, вряд ли я потребую фарфоровую тарелку и столовые приборы [image: image129.png]




	Скорее многомерность БЭ

	Нужно быть приятным людям 
Всем не угодишь. Но и намеренно злить и обижать людей не стоит


	

	Поддерживать мнение окружающих о себе как о хорошем, порядочном человеке 
Да, мне приятно, когда обо мне так отзываются. Но специально я для этого ничего делать не буду. Т.е. я не буду помогать кому-то, например, думая при этом "вот я ему сейчас помогу, а потом он про меня расскажет что-то хорошее" - это же смешно [image: image130.png]




	???

Пример пошел по ЧС -> БЭ

	Не имей сто рублей, а имей сто друзей 
Никогда не понимала смысла этой пословицы. Сейчас понятие "друг" не означает, что человек даст тебе взаймы хотя бы эти сто рублей. Дружба дружбой, а бизнес есть бизнес


	Маломерность ЧИ – очень буквальное понимание. 

	Настоящий друг всегда придет на помощь 
Да, я надеюсь на это.


	

	Друг познается в беде 
Наверное, да... Хотя бывает и так, что в трудной ситуации помощь приходит оттуда, откуда не ждешь... а от друга и не приходит...


	

	Старый друг лучше новых двух 
Вообще не понимаю - зачем сравнивать друзей? Какая разница, какие они - старые или новые? Новые хуже, что ли?


	Это прокол по ЧИ, сравнение идет не друзей, а длительности отношений в принципе



	Не употреблять нецензурную речь в публичных местах, при детях и женщинах 
Однозначно. Это грубо, некрасиво и неприлично.


	

	Отвечать добром за добро 
Конечно. Да и вообще, надо делать добро, не ожидая в ответ таких же действий. Иначе это уже расчетливость получается.


	ЧС оценка

	Не изменять своим обещаниям 
Конечно. Сама стараюсь держать свое слово. Даже себе во вред. Иначе чего будет стоить мое слово?


	

	Уважать родителей и старших. 
Родителей и старших родственников - конечно. А пожилые люди на улице попадаются ох какие разные... Хотя это все равно не значит, что незнакомым старшим я буду хамить, грубить и вести себя невежливо.


	Оговорка по плюсовой ЧС

	Уважать религиозные и личные чувства людей 
Религия - вообще особый случай. Это очень личное дело каждого. Поэтому нужно уважать. Да и вообще, личные чувства другого - это его личное. У всех они есть. Ты сделаешь больно другому, потом кто-нибудь сделает больно тебе.


	ЧИ

	Визит вежливости/ответное приглашение: если меня пригласили в гости, то я тоже должен пригласить. Если у меня были гости и меня пригласили в ответ – невежливо отказываться. 
Хм... если меня пригласили в гости... я понимаю, что надо пригласить их в гости тоже, но тут уже надо смотреть - а хочу ли я видеть этих людей у себя дома? Если не хочу, то лучше в ответ не приглашать, хоть это и могут счесть невежливым. Если пригласили, то да - отказываться невежливо, но иногда приходится. Чувствую себя виноватой при этом.


	Норма БЭ
Это от ЧС или от БЭ? По-моему, это ситуативность
Отход от нормы по БЭ и скорее минус


	Требовать отдавать мелкие долги – неэтично 
Не знаю... Наверное... Во всяком случае мне проще забыть про мелкий долг, чем напоминать.


	

	Между друзьями нет счетов. 
Скорее да. Конкретную ситуацию не могу себе представить.


	

	Говорить гадости за спиной – плохо 
Однозначно. Плохо и некрасиво. Потому что... Не знаю, плохо и все.


	

	Лезть в личную жизнь или чувства – плохо. 
Да, плохо. Все, что человек хочет рассказать, он расскажет сам. А лезть - это уже насилие.


	От плюса ЧС

	Между родственниками должны быть хорошие отношения 
В идеале да, но на практике это далеко не всегда так.


	Согласие с существованием нормы и отслеживание реальности



	Мать должна любить детей. 
Вообще это естественно, что мать любит своих детей. Когда не любит, то это неестественно, хотя и бывает. А вот то, что она должна... Кому должна?


	Скорее ментальные рассуждения

	Женщина не должна быть грубой 
С точки зрения общепринятого мнения - да. Женщина - существо нежное, трепетное и воздушное. Грубость вообще плохое качество, а у женщины особенно. Интересно... Получается, что женщина должна быть не грубой, но должна - обществу???


	Отслеживание соц.норм, размышления над ними – ментальная БЭ

	Не выносить сор из избы. 
Если имеется в виду не рассказывать о плохом в доме вне дома... Не знаю даже... Наверное это не очень красиво, но бывает часто...


	

	Уважать чужой труд (не сорить, не портить вещи намеренно).

Да. Человек старался, а с плодом его трудов так обошлись...


	

	Нужно оказывать эмоциональную поддержку близким людям

Морально поддерживать? Да, конечно. Иначе кто, если не близкие?


	

	Нельзя смеяться над физическими пороками

Ой, это очень некрасиво и невежливо - смеяться над увечными людьми... Это может с каждым случиться. А если с тем, кто смеется? И потом над ним будут тоже смеяться?

	Переход в БИ

	Можно опоздать на (5 –10 –15) минут.

Опаздывать вообще плохо. Это проявление неуважения к тому, кто ждет. Лучше подстраховаться и выйти заранее. Но бывает, что возникают непредвиденные обстоятельства, из-за которых никак не получилось приехать вовремя. Лично я стараюсь не опаздывать. Если у меня четко назначено время, а я опоздала, я чувствую себя очень виновато. Если я жду другого, а он опаздывает на 5-10-15 минут - думаю - ну ладно, может задержало что. Если больше, чем на это время - думаю, что человек на встречу со мной не сильно торопится. Или случилось что...


	Норму по БЭ знает

	Женщина может опоздать на свидание

Человек вообще не должен опаздывать, без разницы - женщина или мужчина. Действительно, есть такое - то ли женщине простительно опаздывать, то ли женщина в принципе не способна прийти вовремя... Мне не нравится ни первая трактовка, ни вторая


	

	16. Расскажите пожалуйста, как Вы строите и поддерживаете отношения с друзьями? Кто и что для Вас друзья?
Друзей у меня немного. Можно пересчитать по пальцам. По жизни я пересекаюсь со многими людьми, с некоторыми возникают приятельские отношения, но тех, которых я могу назвать друзьями - единицы. Приятельское общение с кем-то переходит в дружбу, а с кем-то нет. Так и продолжается ничем не обязывающими дружескими разговорами, или вообще затухает со временем. 

Про мои отношения с друзьями нельзя сказать, что я их "строю". Скорее я их поддерживаю. Даже если я не общаюсь с друзьями длительное время, я знаю, что в любой момент могу поговорить, посоветоваться, попросить помощи. В свою очередь они могут ко мне обратиться в любое время и с любой просьбой, зная, что я помогу всем, что будет в моих силах. 

Для меня друзья - это люди, которым я могу доверить все, что угодно, и для которых я готова сделать то же самое. Наверное, поэтому настоящих друзей у меня мало, такие отношения нужны не всем

	БЭ больше похожа на задающую, нежели на реализационную

БЭ и ЧС
Хорошее понимание сути дружеских отношений и отслеживание подобного понимания в других – многомерность, ментальность


	У Вас есть какие-нибудь требования к дружбе? Как Вы понимаете дружбу? И все ли Ваши друзья разделяют подобное понимание?

Требований к друзьям я не предъявляю. Да в общем и не считаю, что человек обязан для меня делать что-то конкретное. Я оцениваю то, что человек для меня делает, как он со мной общается. Насколько человек открыт со мной, насколько идет навстречу. Не знаю, как подробнее объяснить. 

Вот, например. Меня просят сделать что-то. Достать какую-нибудь дефицитную вещь, например. Просто знакомому я могу сказать "нет, у меня нет такой, извини". Другу я скажу "у меня такой нет, но я попробую что-нибудь сделать" - и переверну все свои каналы, чтобы эту вещь найти. И только, если не получится, скажу "извини, не получилось". 
Конечно, я не знаю, поступают ли мои друзья так же в отношении меня. 

Я не знаю, все ли мои друзья разделяют это. Подозреваю, что разделяют - поэтому их и единицы. Для большинства моих знакомых я слишком серьезно отношусь к отношениям. Слишком большое значение этому придаю. Но по-другому не получается. 
Мне кажется, что для большинства людей дружба - это совместные посиделки, помощь по хозяйственно-бытовым вопросам, общение и т.д. А мне почему-то это кажется взаимным использованием друг друга [image: image131.png]


Хотя я и понимаю, что это не так. 

Дружба для меня = доверие. Во всех смыслах.


	Пример на блок БЭ с ЧС

Маломерность ЧИ

БЭ в ценностях

Ментальная и скорее многомерная БЭ

Возможно вертикальная связка ЧИ с БЭ (болевая – базовая) и ЧС

	Для большинства моих знакомых я слишком серьезно отношусь к отношениям

А в чем это заключается?

Мне этого не говорят [image: image132.png]


Обычно звучит фраза вроде "будь проще", без каких-либо разъяснений. В лучшем случае мне говорят, что я чересчур замкнутая и закрытая. И что у меня завышенные ожидания по отношению к людям. Это максимум подробностей, которые мне удалось выяснить.

А сама ты как это понимаешь? Согласна с тем, что ты слишком серьезно относишься к отношениям? Что у тебя завышенные ожидания по отношению к людям? 
Если ты согласна, то в чем это проявляется? Конкретно? 
Почему ты чересчур замкнутая? Что это за ожидания?
Сама я это понимаю с трудом [image: image133.png]


Просто я вижу, что по сравнению с другими людьми более молчаливая, более сдержанная. На работе у девченок-сослуживиц все время кучи каких-то знакомых-приятелей, постоянные походы на разные мероприятия... У меня так не получается завязывать отношения с незнакомыми и с легкостью общаться. Наверное, да, я слишком серьезно отношусь к отношениям. Мне сложно подпустить к себе постороннего человека. Я должна к нему присмотреться, пообщаться какое-то время, чтобы понять, смогу ли я с ним поддерживать отношения, и какие именно. 

Почему я замкнутая - не знаю. Мне немного обидно, когда мне так говорят, но я привыкла [image: image134.png]


Да и не ожидаю я ничего такого от других. Ко мне тянутся - я отвечаю. Сама не навязываю свое общество. Может, поэтому и считают замкнутой

	Интроверт? 

Маломерность ЧИ

Многомерность БЭ

Возможно это от плюса по ЧС, а не по БЭ

и если БЭ задающая

	А если отношение друга к Вам начало меняться? Вы видите эти моменты? 
Вспоминая прошлые моменты, я думаю, что самого изменения я не вижу. Я вижу проявления этих изменений. То есть когда происходит нечто, чего я никак не ожидала (негатив какой-то), я спрашиваю - почему??? То есть, если я целенаправленно делаю что-то, зная, что эти действия могут повлечь за собой ухудшение отношений - это одно. А когда я получаю ухудшение непонятно с чего - это другое

	Перешла на маломерную ЧИ – непонимание причины ухудшения. По БЭ здесь не выше нормы

	Ведь отношения прежде, чем поддерживать, нужно "заиметь", сиречь построить Как происходит этот процесс?
Ну... Есть какой-то человек, например, моя сослуживица, который мне симпатичен. Мне интересно с ним общаться. Интересно обсуждать какие-то темы. Если человек стремится перевести отношения в более неформальные - например, общаться в нерабочее время, разговаривать на темы, не имеющие отношения к работе и т.д. - то я увижу, что этому человеку интересно со мной общаться не просто как с сослуживцем, но как с человеком тоже. 
Ну а дальше теоретически процесс может происходить так: совместные походы куда-то (кино, театр, поход и т.п.), походы в гости друг к другу, перезванивания и так далее. Я думаю, что такого рода общение вполне может со временем перерасти в дружеские отношения

	Здесь не вышла за рамки нормы

	То есть, если я целенаправленно делаю что-то, зная, что эти действия могут повлечь за собой ухудшение отношений - это одно
Что ты можешь целенаправленно делать, зная, что это повлечет ухудшение отношений? Какая цель этого? Обратно изменить сможешь?
Вообще я не понимаю, зачем специально делать что-то, что оттолкнет от меня друга [image: image135.png]


Я даже не могу придумать ситуации, в которой я специально сделала бы что-то такое. 
Испортить отношения можно, если не отвечать на просьбы о помощи, отказываться от приглашений провести вместе время, не звонить самой и не приглашать никуда. Тогда отношения испортятся сами по себе скорее всего. 

Я не знаю, какая может быть цель у ухудшения отношений. У меня единицы друзей, проверенных и надежных - зачем мне портить с ними отношения специально? 

Обратно менять - зачем? Если я сама испортила отношения, значит у меня были на то причины. Так зачем пытаться все вернуть обратно? Если отношения уже испорчены? Не понимаю. 

Приведу пример из жизни. 

Была у меня подруга, с которой мы дружили с 6 лет. Когда нам было по 18-20, ее семья переехала в другой район, но мы все равно поддерживали отношения. 
Потом так получилось, что по вине другого человека наши отношения испортились. Если говорить конкретнее, я взяла у нее деньги в долг для моего знакомого, поверив его обещанию вернуть в срок. Очень не хотела, но пришлось. Долг он не вернул, как обещал, а подруга обвинила в этом меня, хотя и знала, как все было. В итоге прошло уже больше 6 лет, мы не общаемся. А мой бывший друг продолжает поддерживать с ней дружеские отношения. Как он так сумел - для меня загадка. 
Так вот - я пыталась возобновить с ней отношения. Выглядело это примерно так: "я переехала, мои новые координаты .... " 
От нее - тишина. 
Ну и я тоже не стала навязываться.

	Не вышла за рамки соц.нормы

Минус БЭ
БЭ совсем не похожа на реализационную
Пример на блок БЭ и ЧС


	Ты так пишешь, что я не пойму. Вроде бы говоришь, что сама не будешь портить отношения. Но потом так строишь фразу (второй абзац, что можно предположить, что ты их все-таки портишь по каким-то причинам ("если я сама испортила")
С друзьями я не буду портить отношения, они могут сами испортиться из-за каких-то моих действий, о которых я не предполагала таких последствий. 
Если под порчей отношений понимать те действия, которые я описывала раньше (не общаться, не встречаться и т.п.), значит, отношения с человеком не были дружескими.

	

	17. А что такое любовь? И чем любовь отличается от влюбленности?
Влюбленность - одностороннее чувство. Когда человек любит другого, и при этом его больше ничего не интересует. Это выброс гормонов, снос крыши и все такое [image: image136.png]


В период влюбленности человек не замечает (или не хочет замечать) недостатков другого. Фактически это чувство ради чувства. То есть человеку нравится ощущать себя влюбленным. 

Любовь - это то же чувство влюбленности, но уже осознанное. Когда один человек любит другого, зная о его слабостях и недостатках. Когда все поступки и действия происходят не под воздействием эмоций (как в период влюбленности), а под влиянием ума и сердца. 

Ну вот как-то так [image: image137.png]




	Многомерное разграничение. Мало того, делает разграничение между ЧЭ (влюбленность) и БЭ (любовь), где любовь – это осознанная (сиречь ментальная) БЭ, многомерность БЭ, ментальность

	18. Чем легче управлять: отношениями с людьми или эмоциями?
Эмоциями, я думаю, легче. Потому, что эмоции - это мое собственное. А другие люди мне неподвластны
То есть управлять отношениями можно только с подвластным человеком?
Да нет [image: image138.png]


Для меня вообще странен сам оборот - управлять человеком - отдает рабовладельческим строем [image: image139.png]


Я с трудом представляю себе, как вообще можно управлять отношениями. Можно совершать определенные поступки в надежде, что результат будет таким, каким ожидаешь. То есть что отношения изменятся так, как хочется. А если это делается сознательно, то это уже получаются не отношения, а сознательное манипулирование. Если я сделаю так-то, то он сделает вот так... А чтобы он сделал так, я должен поступить вот этак... Как кукловод, который дергает за ниточки. Лично я не люблю, когда мной манипулируют. 

Да и вообще - выражение "власть над человеком" для меня неприятно. Власть - это что? Ограничение свободы? Подавление своей волей? Поди туда, принеси то, сделай это? Попробовал бы кто меня так ограничить, если я этого не хочу.


	Неподвластны – ЧС терминология. Думает по ЧС, а не по БЭ. ЧС реализация?

БЭ скорее всего задающая, а не реализационная

Отказ от минус ЧС

	То есть если Вы поддерживаете сознательно отношения, звоните человеку, это не управление отношениями? Или это уже манипулирование? Может быть тут дело в словах и их смысловых нагрузках и Вы среагировали на слово "управлять"? [image: image140.png]


Я не имела в виду ничего плохого или силового, а только сознательную "корректировку" отношений. 
Мне сложно определить разницу между управлением отношением = манипулирование и когда человек не имеет в виду ничего плохого [image: image141.png]


Фактически любое общение с человеком - это манипулирование. Это любой психолог скажет. Получается, что да - если я звоню человеку и хочу вытащить его на шашлыки, например - это манипулирование. Просто для меня есть два разные понятия - отношения как таковые - это когда я веду себя с человеком, не задумываясь о своих или его мотивах, и когда какие-то действия совершаются сознательно - то есть отношения управляются

Пример. У Вас есть коллега, который Вам неприятен. Но он почему-то тянется к Вам, хочет явно сократить дистанцию. Что Вы будете делать? 
Да у меня сейчас в жизни такая ситуация [image: image142.png]


Ну что я делаю... Я не отталкиваю человека, но и особенно не поощряю. Я делаю то, что не считаю для себя обременительным и посяганием на мою личную жизнь. Пример - человек выражает желание пройтись вместе до метро, т.к. по дороге. Ну пожалуйста, мне не жалко. Человек хочет обсудить какой-то интересный фильм или книгу - почему бы и нет? Если же это будет предложение совместного досуга или приглашения в гости - найду причину, которая будет выглядеть убедительно, и откажусь. Человек же может не знать, что он мне не нравится, зачем его обижать?

	Норма минусовой БЭ
Различие между задающей и реализационной?

Блок БЭ с ЧС
Минус в БЭ не напрягает

	19. А ты можешь как-то классифицировать отношения?
Незнакомые 
Просто знакомые 
Приятельские 
Дружеские 
Близкие дружеские (не в смысле интимные, а в смысле "настоящий друг") 
Близкие личные 
Бывшие близкие 
Родственные 
Недружественные 
Коллеги (вот над этим задумалась, можно ли назвать это видом отношений. В принципе да - как не относись, а работать вместе надо) 

Как-то так

	Классификация вполне многомерная
Минусовые отношения тоже отмечены 



	Почему Вы "бывшие близкие" отношения выделили в отдельную группу? В чем их отличие от всех остальных?

Вообще близкие отношения для меня - это когда при общении с людьми у меня нет для них закрытых тем. Бывшие близкие - это люди, с которыми отношения раньше были близкими, а потом перестали ими быть. Но за время общения у них осталась обо мне информация, которую я раскрываю только близким. И мне надо учитывать, что, поскольку они больше не считаются моими близкими, они могут распорядиться этой информацией как-нибудь на свое усмотрение. Не в мою пользу
А ты можешь описать различие между этими видами отношений?
Могу [image: image143.png]




Просто знакомые - люди, которых я встречаю мельком, возможно, знаю имена, но практически не общаюсь. Например, многие сотрудники по работе, которых я встречаю в коридорах офиса, но общение на уровне "привет-пока". 

Приятельские - периодическое общение в доброжелательном тонетоне. Но без затрагивания личных тем. 

Дружеское - общение, поздравления друг друга с праздниками, совместные походы на мероприятия, обсуждение общих знакомых, походы друг к другу в гости. 

Близкие дружеские - как и просто дружеские, но более открытые - например, поплакаться о своих проблемах, попросить помощи/совета, помочь человеку в его личных проблемах. Уверенность в том, что человек надежен. 

Близкие личные - ну это и так понятно. 

Бывшие близкие - близкие, ставшие бывшими. Они были и этого не изменить, можно только учитывать. 

Родственные - узы крови и все такое. Встречи на общих сборах родни. 

Недружественные - люди, с которыми не хочется общаться, но приходится по каким-либо причинам. 

Коллеги - коллеги по работе. Надо что-то делать совместно - делаем. Не надо - не общаемся.


	Определение плюса в БЭ через ЧИ – возможна связка болевая - базовая (ЧИ-БЭ)

От плюса по ЧС
Или опять боязнь по ЧИ? Не знает чего ожидать, потому и боится
Ментальное различие, многомерное, свободно ориентируется в минусе по БЭ

	А недружественные отношения как-то можно классифицировать? 
Как вообще принято делать классификации?

Я считаю, что нельзя сказать, что классификацию "принято" делать. Допускаю, что многие общаются, даже не задумываясь над этим. Просто мне так удобнее. Причем оно как-то само так получается. Когда начинаешь осмысливать отношения, осознаешь, что он "встал на какую-то полочку" и там находится. 

Недружественные отношения можно классифиировать, но я считаю, что не нужно.

Почему не нужно? 
А если все-таки мы попросим

Ну нужно, потому, что я не вижу в этом смысла. Если они недружественные, зачем вообще в них копаться? Но если вам очень интересно, то попробую [image: image144.png]




Недружественные - люди, с которыми мы взаимно друг другу не нравимся. Ну или односторонне. С такими людьми общение сводится к минимуму. Общаюсь корректно. Причины какие-нибудь незначительные. 

Неприятные люди. Люди, которые меня чем-то обидели. При общении разговариваю подчеркнуто вежливо и только в рамках обсуждаемого вопроса. 

Люди, о которых неприятно вспоминать - это те, с кем связаны болезненные воспоминания или события, я с ними не общаюсь и не планирую. 

Неприязнь общественная - люди, которых я не знала, не знаю, и, надеюсь, никогда не узнаю, но о которых получаю информацию из внешних источников - диктаторы, националисты, убийцы, насильники и так далее. 

Людей, к которым я питаю ненависть или что-то такое, среди моего окружения нет.

	Возможно тут блок БЭ с ЧС играет роль и «полочка» именно ЧС-ная

Очень хорошая классификация в минусовой области БЭ, причем и по качеству, и по масштабу



	А такое возможно? При каких условиях? 
А врагами кого можно назвать?

Теоретически, наверное, возможно. Для меня ненависть - это вспышка, возникшая в результате каких-то действий человека, неприятных или обидных для меня. Но я тут же прекращаю общение и это чувство больше не возникает. Причем вспышка такая бывает настолько кратковременная, что я ее практически не фиксирую именно как ненависть. Вспоминая, думаю, что может это была злость или обида... Не знаю, что должно случиться такого, чтобы я человека возненавидела, причем чтобы это чувство сохранялось надолго... Наверное, если только насильно держать меня рядом с человеком, вызывающим отрицательные эмоции. Но даже в таком случае это было бы недолго. Я бы всеми возможными способами избавилась от такого общества как можно быстрее. 

Враги - люди, которые намеренно и постоянно причиняют мне неприятности

И какое чувство к ним ты испытываешь?

Скорее злость. Недоумение - с чего это вдруг? Пытаюсь выяснить, что именно заставляет их так себя вести по отношению ко мне. Может это вещь настолько незначительная, что мне ничего не стоит ее устранить.


	Здесь ненависть скорее проходит как эмоция (ЧЭ), а не отношение. ЧЭ скорее плюсовая, минусовые проявления выглядят неадекватными, недолгими

Маломерность ЧИ

Или ментальность БЭ?

	Ну вот теперь я предлагаю все, названные тобой отношения структурировать. Если бы тебе пришлось папочки завести с вложенными внутрь, то как бы ты построила структуру?

Представим всех людей в виде мишени, центр которой - я. Концентрические круги вокруг - уровни общения. Поехали. 

1. Близкий круг (условно - круг 1) 
1.1. Близкие личные 
1.2. Близкие родственные 
1.3. Близкие друзья 

2. Круг общения (круг 2) 
2.1. Дружеские 
2.2. Приятельские 
2.3. Родственные 
2.4. Коллеги 

3. Круг необходимости (круг 3, люди, с которыми общаться не стремлюсь, но иногда случается) 
3.1. Бывшие близкие 
3.2. Недружественные 
3.3. Неприятные 
3.4. Просто знакомые 

4. Круг неприятия (необщения, круг 4) 
4.1. Люди, о которых неприятно вспоминать 
4.2. Неприязнь общественная 

5. Все остальные (условно, стена, на которой нарисована мишень) 

Вроде все.


	ЧС



	20. Ситуация. Вам нужно идти в гости, в новое место (незнакомая компания). Ваши мысли, чувства, действия при этом. Как обычно люди себя ведут в такиой ситуации, что чувствуют?
Я вообще стараюсь не приходить одна в незнакомую компанию. Лучше, если я буду не одна, раз уж пришлось, а еще лучше будет, если мой спутник (спутники) будут знакомы с этой компанией. 
Если же такое бывает, то я очень нервничаю, я не знаю, как ко мне отнесутся - враждебно, безразлично или хорошо, не знаю, будут ли они задавать мне вопросы, и какие, наверняка будут меня изучать и делать какие-то там себе выводы. Очень неуютно чувствую себя в таких ситуациях. 
Как ведут себя все остальные люди и что чувствуют, я не знаю. Может кто-то вообще не волнуется.

	Это по маломерной ЧИ неадекватность. Возможно по плюсу не хочет думать о негативных возможностях, или ЧИ болевая. 

	21. Прокомментируйте пожалуйста следующую ситуацию 
Цитата:
Я приехала к школе забирать дочку. Вижу, что возле крыльца гуляет мама ее одноклассницы с коляской. Заговаривать мне не очень хотелось, т.к. придется изображать радостное удивление, расспрашивать о малыше и т.п., а у меня как-то не было настроения. Поэтому я просто поздоровалась и прошла в школу. Но когда я вышла, мамочка все еще была на месте и, кроме этого, улыбаясь на меня смотрела. Я поняла, что мне не отвертеться , изобразила радость и стала расспрашивать ее обо всем. 


Что бы Вы сделали на месте рассказчицы?

Если человек смотрит на меня, улыбаясь, это еще не значит, что он жаждет со мной пообщаться - может, просто настроение хорошее. Знакомое лицо увидела, поздоровались. Я тоже не горела бы желанием вступать в беседу в такой ситуации. Если мамочка просто стоит и смотрит на меня, улыбаясь, я бы улыбнулась в ответ, проходя мимо, сказала "до свидания" и пошла бы по своим делам. Вот если бы она со мной заговорила, тогда да, я была бы обязана остановиться и ответить, иначе это было бы невежливо. А так - она молчит, ну смотрит, ну улыбается... Откуда мне знать - хочет она, чтобы я с ней заговорила или не хочет? А заговаривать так, на всякий случай... зачем?

	Осталась в рамках норм по БЭ

Маломерность ЧИ

	22. Ваш ребенок играет с другими детьми и его стукнули лопаткой по голове, например, или прищемили палец. Ваша реакция и действия? 
Вообще, как Вы себя ведете, когда у Вашего ребенка возникает конфликт с другими детьми?
Учитывая, что моей дочке 10, представить ее, сидящей в песочнице с лопаткой, довольно смешно... [image: image145.png]




Когда она ходила в детский садик, периодически приходила с жалобами на обидчиков. Когда ее стукнул какой-то мальчик, я сказала "надо было стукнуть его в ответ", дочка сказала, что она пошла жаловаться воспитательнице, а я ответила, что зря, надо было самой разобраться с обидчиком. 
В другой раз она пришла с отпечатком зубов на щеке - такой круглый отпечаток из верхних и нижних зубов. Спрашиваю - откуда? Оказалось - не поделили с девочкой игрушку. В итоге та укусила мою, а моя стукнула ее игрушечным молотком по голове Разобрались, короче [image: image146.png]




Вообще я считаю, что дети должны сами учиться решать конфликты с другими детьми и учиться общаться. Я вмешиваюсь редко, только если сочту, что это необходимо. Например. Моя дочка пришла из школы и рассказала, что видела, как ее одноклассник вытащил из ее портфеля 100 рублей, когда думал, что она не видит. Я позвонила его родителям и рассказала, как есть. Со словами "возможно, моя дочка напутала что-то, но вы все-таки проверьте". В итоге деньги на следующий день были возвращены. 
Если же конфликт происходит при мне... Сложно так сказать. Если дочка прибежит ко мне жаловаться "а Маша мне сделала то-то" или как-то еще - я скажу "ну и не играй с Машей, раз она такая плохая, незачем с ней общаться". 
В каждой конкретной ситуации может быть немного по-разному. Зависит от того, считаю ли я, что мой ребенок может сам решить проблему, или нет. 

Если бы она сидела в песочнице и я видела, что другой ребенок ее больно стукнул, а она молча продолжала бы сидеть и плакать, я бы сделала выговор ребенку, что он поступил плохо. Хотя в этом случае, наверное, нарвалась бы на конфликт с его мамой. А вот если ребенок ее стукнул, а она стукнула его в ответ... если они на этом успокоились, то ничего бы не сделала. Если собрались драться - ребенка под мышку и домой. Даже не в другую песочницу, а именно домой - извлекай опыт, не умеешь общаться - не будешь в песочнице сидеть.

	Активнулась по БИ :)

От плюса ЧС

Блок БЭ с ЧС

Минус БЭ

Ситуативность ЧС

Минус в БЭ есть

Блок БЭ с ЧС, БЭ – задающая, ЧС – реализационная


Выводы по БЭ

Утречко: функция многомерная, минусовая, ментальная. Часто выступает в блоке с ЧС, где является скорее задающей, нежели реализационной. То есть наиболее вероятная позиция в модели – 1ая функция, базовая. Есть большое желание оставаться в рамках норм по БЭ, что говорит о том, что человек находится скорее всего в маске и не хочет реализовываться по многомерной функции.
Ёлочка: Ментальная, в блоке с ЧС. Похожа на задающую функцию. Знак – минус.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
ЧИ (интуиция возможностей)

	1. Как Вы думаете, есть ли смысл жизни и в чем он? Одинаков ли этот смысл для всех людей?

Наверное есть. Вот только в чем он, никто внятно сказать не может. Для всех дежурный ответ "чтобы был мир во всем мире" или "чтобы не было мучительно больно..." и т.д. На самом же деле кто к чему стремится - непонятно. Цели называют не конечные, а промежуточные. Каждый человек в первую очередь живет для себя. Тех, кто искренне живет для других, называют святыми и поклоняются им. Но с большой вероятностью они тоже были обычными людьми со своими желаниями, страхами и т.д. Несколько лет назад я пыталась сформулировать для себя, в чем смысл жизни. Попытаюсь воспроизвести. Миллиарды людей во всем мире живут, рождают себе подобных и умирают. Единицы из родившихся обладают гениальными умами, жизнь которых, идеи которых влияют на мир, народы, меняют историю, двигают человечество вперед. Смысл жизни - в этих единицах. Все остальных люди лишь способствуют созданию вокруг них подходящей атмосферы - экономика, сельское хозяйство... Все это- как поле, засеянное травой, на котором вдруг вырос редкий цветок. В таком случае жизненная цель каждого конкретного человека - стать одним из этих единиц, либо воспитать такого человека. Вот только к чему человечество двигают эти избранные единицы, я не знаю...

	Отрицание соц.нормы, одномерность и/или витал
Рассуждение вполне ментальное
Честно говоря, меня это рассуждение просто шокировало. Нельзя так думать (
Ответ ОЧЕНЬ индивидуальный.
При этом признается ценность «редкого цветка». Это скорее ценность ЧИ в СуперИд (думаю, тут ЧС). Непохоже на максимовскую склонность к некоторой уравниловке.

Ответ от очень плюсовой ЧИ

Тут есть минус в глобальности. Но он, как мне кажется, в БИ - происходят глобальные события. И эти глобальные изменения (двигают человечество) производят единицы людей (возможно это ЧС - лидеры). И смысл жизни каждого человека (+ЧИ) - стать таким единственным



	2. Что нужно сделать, чтобы все люди жили счастливо?

Давать каждому то, что он хочет в данный момент. Правда после этого начнется форменный бардак. Всеобщее счастье - это утопия. Либо наркотический бред, когда каждый в отдельности счастлив и его не заботит окружающий мир. Для каждого счастье свое. Для кого-то, например, счастье - иметь свой дом, а для кого-то счастье - отнять имущество у другого

	Похоже на плюс ЧИ, но не уверен.

Индивидуальность.
Примеры ЧС

	3. В ситуации богатой потенциальными исходами будете ли Вы полагаться на собственное чутье, просчитывать логически или будете полагаться на мнение кого-то, о ком Вы слышали, что ему можно доверять?

Сложно представить себе такую ситуацию. Буду стараться просчитать, опрашивать знакомых, родственников, искать информацию в СМИ. Потом все это складывать, анализировать и принимать решение. Если мое мнение не сильно изменится после получения дополнительной информации - хорошо. Если будут кардинальные отличия - начну долго и мучительно думать

	Маломерность и/или витал
БЛ в блоке
Маломерность, затруднения в интуиции.

	Если будут кардинальные отличия - начну долго и мучительно думать
Приведите пример ситуации, когда ваше первоначальное мнение сильно изменилось под влиянием дополнительной информации. 
"Долгое и мучительное думание" - это как происходит?
Чтобы далеко не ходить, возьмем конкретную, имевшую место быть ситуацию. Некоторое время назад у меня была возможность купить квартиру по ипотеке. Причем даже отыскалась одна недальняя родственница, которая вызвалась мне помочь сориентироваться в этом деле совершенно безвозмездно (у нее занятие недвижимостью - многолетнее хобби). Так вот, по мере узнавания все бОльшей информации - процентная ставка, количество нужных документов, % за услуги, % за рассмотрение кредита, срок отдачи, штрафные санкции, мне становилось "все дурнее и дурнее". Я с ужасом представляла себе, что же произойдет, если у меня вдруг что-нибудь не сложится с работой или случится что-нибудь (тьфу 3 раза). Для меня перспектива добровольно повесить ЭТО ВСЕ себе на шею стала настолько ужасающей, что мне чуть ли не физически становилось плохо, когда приходило время ехать куда-нибудь по делам, связанным с кредитом. Причем я понимала, что, возможно, упускаю хорошую возможность получить квартиру, что подвожу свою родственницу, которая со мной возилась, что обижаю свою маму, которая не могла понять, почему я тяну время. До слез доходило [image: image147.png]


Кончилось тем, что я до того затянула решение вопроса, что стоимость квадратного метра подорожала настолько сильно, что кредит уже перестал вписываться в мои финансовые возможности и от этой идеи пришлось отказаться. 
И знаете - мне стало легче [image: image148.png]




	Маломерность ЧИ, скорее даже одномерность. Возможно болевая реакция. Также подобная реакция может быть от плюса – негативные возможности вызывают внутреннее отторжение

ЧИ

БЭ

	Так вот, по мере узнавания все бОльшей информации - процентная ставка, количество нужных документов, % за услуги, % за рассмотрение кредита, срок отдачи, штрафные санкции, мне становилось "все дурнее и дурнее". Я с ужасом представляла себе, что же произойдет, если у меня вдруг что-нибудь не сложится с работой или случится что-нибудь (тьфу 3 раза). Для меня перспектива добровольно повесить ЭТО ВСЕ себе на шею стала настолько ужасающей, что мне чуть ли не физически становилось плохо, когда приходило время ехать куда-нибудь по делам, связанным с кредитом.
А что страшнее было в то время - количество всяких параметров: 
процентная ставка, количество нужных документов, % за услуги, % за рассмотрение кредита, срок отдачи, штрафные санкции.. 
Или некая возможность, что что-то случиться с работой, что-нибудь случится?

Да бог с ними, с параметрами... Я запросто могла рассчитать, что, если исходить из текущей ситуации, то: я зарабатываю n рублей в месяц, из них столько-то на кредит, столько на оплату коммунальных услуг, столько на еду, столько на другие расходы... Это все очень просто было рассчитать. Меня пугало то, что все эти расчеты хорошо смотрятся именно сейчас, в настоящем времени. А кредит предполагалось брать не на год, даже не на 5 лет, даже скорее всего не на 10... Кто знает, что со мной случится за это время? А если я работу потеряю - что тогда будет? Если этот кредит будет висеть на мне еще долго-долго, а я не знаю, смогу ли его отдавать потом, через 5, 10 лет? Вот от этого меня прямо ужас охватывал

	Маломерность БИ, не может спрогнозировать ситуацию. 

Маломерность интуиций, не видит сама ответов на свои вопросы, нет гибкости, только страхи

	а вы советовались с окружением по поводу покупки? Делились своими страхами? Что могло бы вас в тот момент успокоить? Как бы вы отнеслись, если кто-то из близких сказал, что вы ничего не потеряете, потому что при потере работы сможете продать квартиру и вернуть кредит банку, а на выплаченную разницу ещё какое-то время жить, например снять жильё или поселиться у родственников?

Я сейчас уже не очень хорошо помню в подробностях, как дело было... Получилось так, что в какой-то момент мне сказали родственники - есть финансовая возможность взять кредит на квартиру. Хочешь? Конечно, я хотела [image: image149.png]


Да и потом - возможность есть, даже нашлась родственница, для которой занятия недвижимостью является многолетним хобби, и она с удовольствием занималась со мной этим вопросом... От меня тогда требовалось только собрать пакет документов и поставить подпись. Но чем дальше заходил процесс, тем яснее я понимала, что я боюсь брать такую сумму в кредит... Я не могла сразу в открытую в этом признаться, потому что для меня и за меня фактически все сделали, носятся со мной, а я вот беру и отказываюсь... Из-за этого я молчала и тянула время. На меня обижались, пытались выяснить причину, но я молчала или придумывала отговорки. Все это время мне было ужасно стыдно перед своей родней, но я не могла переступить через свой страх [image: image150.png]


В один прекрасный момент, когда меня опять попросили дать объяснения - чего я медлю? - я буквально разрыдалась и сказала, что не могу - просто не могу на это решиться. Что я все прекрасно понимаю и очень всем признательна - но не могу.... 

Как бы я отреагировала тогда, если бы мне сказали, что не все так страшно, я даже не знаю... Сейчас вот и правда думаю, что не все так страшно - но это сейчас, гипотетически, а тогда... Да и не говорили мне такого [image: image151.png]


Я и так тогда снимала квартиру, да и родственники у меня в моем же городе есть... Не знаю, трудно предположить.

	Связка суггестивной (ЧЛ) с базовой БЭ?

Минус в БИ допусти

Реакция явно от маломерных функций (интуиций)
Нужен опыт по ЧИ, чтобы выдать сужение. Нет опыта – не знает реакции. Скорее одномерность

	4. Когда Вы встречаете незнакомого человека, что Вы можете сказать о нем сразу же? Как Вы понимаете, что из себя представляет человек? Долго ли Вам приходится разбираться в качествах человека?

Могу сказать, нравится он мне или нет. Вернее, не так. Не вызывает ли он во мне неприятных ощущений. Внешность смотрю, могу описать приблизительно социальный статус. В людях оцениваю внешний вид, манеру общения, поведение. Довольно долго, часто не вижу истинных качеств, из-за чего часто нарываюсь на подставы и обманы. Не могу придумать конкретного примера.
Что в человеке вызывает у вас неприятные ощущения? Пример 
Про неприятные ощущения забыла. 

Невоспитанность, грубость, неприкрытое хамство, неумение себя вести. Иными словами: если при мне человек ковыряет в носу или в ушах, чавкает или шумно втягивает в себя воздух, если он при мне хамит, даже другим, если он свинячит за столом в общественном месте, если у него неопрятная одежда (грязная, в пятнах, мятая и он него плохо пахнет). Неприятные ощущения вызывают грязные ногти и запах изо рта. А, еще когда человек коверкает слова. 

От этого я часто тихо раздражаюсь, если не могу сделать вслух замечание.


Расскажите поподробнее, по внешности можно описать социальный статус?

1. Одежда: качество, стоимость, как сидит, аксессуары и т.п. 
2. Свобода движений - человек, уверенный в себе, ведет себя соответственно. Косвенно это говорит о достаточно высоком статусе. Хотя это далеко не всегда показатель. 
3. Характер поведения - властность, уверенный голос. Человек, привыкший получать за свои деньги определенные услуги (напр. в ресторане свободно делает заказ, ведет себя уверенно, хорошо ориентируется в меню, грубо говоря "знает себе цену") 
3. Ценность денег - человек, умеющий зарабатывать деньги, знает, что он может себе позволить, и где он может получить максимум удовлетворения своих потребностей за оптимальную сумму. То, насколько легко человек расстается с деньгами, тоже косвенно говорит о статусе. 

Сумбурно получилось, но смысл примерно такой.


	Скорее БЭ восприятие, причем от минуса БЭ. Возможно БЭ в блоке с ЧС 
Маломерность интуиции
Большинство критериев неприятия идут по сенсорике и по БЭ

Да, это в основном по ЧС прошло.

	5. Вспомните, пожалуйста, какого-нибудь интересного для Вас человека, и назовите 5-6 его качеств, делающих его интересным для Вас?
Какие качества сделали бы человека неинтересным?
Вы сами – интересный человек? Почему?
Как Вы реагируете, если кто-то назовет Вас неинтересным?

Мой двоюродный брат. Очень шумный, веселый, упрямый, но заботливый, компанейский, эрудированный. Неинтересным - неумение следить за собой и своим поведением, ненормативная лексика, неопрятность, пошлость, грубость, поиск корысти. Для кого-то интересный, для кого-то нет. Каждый ищет в собеседнике что-то свое. Нормально отреагирую. Я часто кажусь людям слишком серьезной, скучной и закрытой. Не вижу смысла расшибаться в лепешку, чтобы их переубеждать

	БС – восприятие.
И БЭ
Возможно норма по плюсовой ЧИ или индивидуальность

	6. Какие мнения о Вас, высказанные людьми, которые Вас должны знать, кажутся Вам:
1) справедливыми;

Серьезная и спокойная

	

	2) несправедливыми;
Стервозная, придирчивая, занудная

	

	3) обидными;
то же
Что именно в этих мнениях обидного?

Потому что, если мои действия вызывают у людей такие негативные эмоции - я же не добиваюсь этого специально. Наоборот, с теми, с кем я общаюсь, я стараюсь поддерживать хорошие отношения. Получается, делаю так, как считаю лучше, а меня после этого почему-то называют занудной/придирчивой/стервозной. Обидно.


	Маломерность ЧИ – не видит возможные реакции на свои действия. Еще может быть витал.

	4) странными.
общительная, веселая
Почему эти мнения странные?

Потому что я считаю себя серьезным человеком. Веселой меня можно назвать только в определенные моменты. Например, на вечеринке, где я всех знаю и чувствую себя свободно. А в остальное время моя голова занята делами, а не весельем.


	Похоже на витальную, скорее плюсовую ЧЭ

ЧЭ не в ценностях

	7. Какая у Вас фантазия?

Хм... Нормальная, хорошая фантазия. Иногда я мечтаю. Причем я вполне осознаю, что это не сбудется, тем не менее, представляя себя в мечте, я получаю удовольствие. По большей части я мечтаю о вполне конкретных вещах - мечтаю иметь свой дом, представляю, каким он будет и что будет в нем, как я буду там жить, выходить на крыльцо, оглядываться вокруг и понимать, что это - мой собственный дом.
Что такое фантазия? Все ли люди обладают фантазией?
Фантазия – это способность представлять что-то, не существующее в данный момент. Фантазия может быть о чем-то реальном, но не существующем прямо сейчас, а может быть совершенно оторвана от реальности. Например, фантазия о том, что сейчас лето, или о том, как здорово будет, придя с работы, завалиться в ванну отмокать. Это возможно, но не прямо сейчас. А вот фантазии о средневековье, или представление себя кем-то другим – это фантазии неосуществимые. Принимая во внимание вышеизложенное, все люди обладают фантазией. Просто кто-то фантазирует об осуществимых вещах и называет это планами, а кому-то нравятся неосуществимые фантазии. Таких называют мечтателями. 
У меня фантазия, конечно есть. А вот какая… Я считаю, что глупо фантазировать о вещах нереальных. Например, мне нравится читать историческую литературу, но представлять себя, живущей в каком-то 14-м веке… Глупо. Гораздо полезнее мечтать о чем-то конкретном. Я, например, периодически позволяю себе помечтать о собственной квартире, даже о собственном доме. Мысленно развешиваю там занавески и выбираю аксессуары. Но потом думаю о том, насколько невелики мои шансы на осуществление этой мечты, и становится обидно. Так что о практических вещах мечтать проще как-то. Вроде – вот я приду домой и завалюсь на кровать… Кончится неделя – и выходные.. Кстати! На этой неделе выходных будет целых три дня вместо двух!

	Плюс ЧИ
Сенсорика. Это или ментальность БС, или плюс ЧС так проявляется. 
Это в чистом виде ЧС
При объяснении минуса в ЧИ перешла на минус в БИ, ЧИ плюсовая
Плюс в ЧИ

Похоже на ЧС мечтания, ЧС ментальная

	Гораздо полезнее мечтать о чем-то конкретном. Я, например, периодически позволяю себе помечтать о собственной квартире, даже о собственном доме. Мысленно развешиваю там занавески и выбираю аксессуары

В чем польза таких мечтаний?

Ни в чем практическом. Мне просто очень приятно на душе

Чем мечта отличается от фантазии?

Эм... Это как с вопросом "чем отличаются эмоции от чувств" [image: image152.png]


Разницу чувствую, а вот объяснить не могу [image: image153.png]


На мой взгляд, мечта, это представление чего-то, могущего существовать в реальности. А фантазии - совершенно в отрыве от реальной жизни. Но вообще для меня мечты и фантазии - наверное одно и то же... Если я размышляю о том, как будет здорово, когда я поеду летом на юг, к морю - я не смогу ответить, что это - мечта или фантазия? Я могу сказать - я мечтаю... Могу и сказать - я фантазирую... И вроде чувствуется какое-то различие, какой-то ньюанс, а ухватить его, объяснить - не могу [image: image154.png]




	Возможно БИ в супериде

Маломерность ЧИ? Возможно также не входит в зону плюса по ЧИ

Одномерность и/или витальность ЧИ

Размышляет – скорее ментальная ЧИ

	Я, например, периодически позволяю себе помечтать о собственной квартире, даже о собственном доме. Мысленно развешиваю там занавески и выбираю аксессуары. Но потом думаю о том, насколько невелики мои шансы на осуществление этой мечты, и становится обидно

От чего обидно?

Обидно от того, что вряд ли это когда-нибудь произойдет. Сразу вспоминаю о том, сколько стоит сейчас недвижимость, на каких условиях даются кредиты и сколько лет их выплачивать и сколько лет придется копить, даже если сидеть на хлебе и воде [image: image155.png]




	Реальная оценка идет по ЧС

	Но потом думаю о том, насколько невелики мои шансы на осуществление этой мечты
Тогда не глупо ли мечтать об этом? Нет ли противоречия в логике Ваших суждений?

Нет, не глупо. Это мое личное пространство, мои собственные мысли, желания. Это доставляет удовольствие лично мне [image: image156.png]


А логики в моих мечтаниях нет - потому что это просто мечты [image: image157.png]


Когда я мечтаю о чем-нибудь логичном я называю это - планы.

Чем фантазия "прийти домой и завалиться на кровать" отличается от плана сделать это?

Потому, что не факт, что это удастся сделать сразу по приходу домой [image: image158.png]



Приведите пожалуйста пример фантазии и плана, проведите различия между ними.

План - это распланированный порядок действий. Например - сейчас я выключаю компьютер, еду домой, ложусь на диван и отдыхаю. Фантазии - это когда я сижу за комьютером и думаю "вот было бы здорово сейчас выключить компьютер, поехать домой и завалиться на диван". Но реально я понимаю, что по разным причинам не могу этого сделать. План - это как бы веление себе самой сделать то-то и то-то, а фантазии - это просто представление желаемого.


	Реакция по ЧС

Различия по БЛ проводит или все же по ЧИ?



	8. Какие качества в жизни необходимы человеку, чтобы быть успешным и почему? Какие качества могут тормозить человека в жизни и почему?
Уверенность в себе, желание учиться, умение отстаивать свои позиции, держать удары, умение ставить себе цель и добиваться ее. Потому что все описанное помогает достижению цели. Раньше я считала, что успеха в жизни также помогает достичь наглость. Сейчас я думаю, что наглость может помочь только до определенного предела. В частности, пока наглец не нарвется на отпор.
 
	ЧС.

Параметр времени в ЧС? (в БЭ)
Похоже на ментальное отслеживание
Плюс ЧС.



	9. Как Вы относитесь к тому, что кто-то (Вы) сильно выделяется на фоне других людей, отличается чем-либо? Какая мера такого выделения, в чем оно возможно, в чем нет?
Наверное зависит от человека и от ситуации. Если на улице я увижу человека, чем-то отличающегося от других, посмотрю с интересом, ведь больше я его не увижу. На улице можно встретить самых разных людей и относиться к ним терпимо. Если же в моем окружении появляется человек, сильно выделяющийся... чем? Не знаю даже. Если внешностью, манерой одеваться, прической т.д. - буду обращать внимание (молча) - у всех свои причуды. Если поведением - то нейтрально, если меня не задевают. Вообще сложно так сразу сказать
(21.02.07)

Я предпочитаю не выделяться. То есть я не делаю ничего сознательно для того, чтобы не выделяться. Но и для того, чтобы выделиться, ничего не делаю. Когда на меня обращают слишком много, на мой взгляд, внимания, я очень нервничаю. Особенно если я к этому не готова. Хотя вот в детстве все время выступала на сцене, когда в пионерских лагерях была. И ничего. А сейчас… Вот недавно была на дружеской тусовке, где меня неожиданно вытащили в центр и давай расспрашивать – так я не знала, куда деться… 
Если кто-то другой чем-то отличается – да пожалуйста, если ему так нравится. Это его личное дело. Некоторые вещи даже кажутся странными поначалу, а потом- ничего, привыкаешь и даже начинаешь понимать, что что-то в этом есть. Какая мера выделения? Не совсем поняла вопрос. Наверное это оценка моего восприятия окружающего мира. Если это «что-то» не касается меня лично – то пусть выделяется

	Ответ сплошь индивидуальный.
Перевод в -БЭ
сенсорные параметры
Плюс ЧС 
Интроверт?
Похоже на болевую ЧИ
Одномерность ЧИ
Одномерность и/или витал
Перевод в плюсовую ЧС

	Когда на меня обращают слишком много, на мой взгляд, внимания, я очень нервничаю. Особенно если я к этому не готова
В смысле - не готовы? В чем заключается подготовка?

Почему нервничаете? Что Вас напрягает в таких ситуациях?

Ну, когда я знаю, что меня ждет, я мысленно представляю себе эту встречу и мысленно продумываю, что меня там может ожидать. Если я знаю, что на встрече меня будут расспрашивать по определенной теме, я мысленно прикидываю, какие вопросы мне могут задать и как я могла бы на них ответить. А если такой возможности у меня нет, то я нервничаю - нет времени продумать, как отвечать, как вообще себя вести, чего ждать...

Вот недавно была на дружеской тусовке, где меня неожиданно вытащили в центр и давай расспрашивать – так я не знала, куда деться…

Что именно было некомфортно в этой ситуации?

Фактически выше я ответила на этот вопрос. Некомфортно было то, что я не ожидала такого повышенного к себе внимания, не была к этому готова. Т.е. - не прокрутила в голове все возможные варианты развития событий.


	Это БИ реализация?

Мне кажется, это от Эго должно идти, вопрос в том, что именно представляется.
ментальность
Одномерность ЧИ

Отсутствие подготовки по ЧИ вызывает страх – одномерность ЧИ

	А есть ли у Вас представление о том насколько Вы можете себе позволить отличаться от окружающих в чем-либо, быть не такой как все? Каким образом оно сформировалось?

Ну и вопрос... Мне даже потребовалось время, чтобы понять, что именно от меня хотят [image: image159.png]



Я не могу выделить четкой границы между тем, чем я могу себе позволить отличаться от окружающих, а чем не могу. Наверное, я даже не смогу объяснить, в чем для меня это отличие. Мне проще сказать "нет, я не могу себе этого позволить". А вот чем [image: image160.png]


И вообще - что это - отличие? Конкретные детали одежды? Манеры поведения? Лексикон? Все вместе? Если меня спросят о чем-то конкретном, например "можешь ли ты сделать себе пирсинг в носу?" Вот этого я не могу себе позволить. Другие пусть делают, если им нравится, а я - нет. 
Если спросят "можешь ли ты покрасить волосы в желтый цвет и сделать дреды?" - нет, не могу. На других любопытно смотрится, но я не пошла бы на такие эксперименты. А почему... Не могу сформулировать. Больно? (это про пирсинг) - да нет, и побольнее выдерживала процедуры. Некрасиво? Тоже нет - красота - понятие относительное. У некоторых знакомых есть пирсинг в носу или в брови - очень даже неплохо смотрится. Дреды - тоже на других вызывает скорее любопытство. Неудобно? Вряд ли наличие серьги в носу сильно мешает. А дреды, говорят, носить более практично. Мыть реже надо [image: image161.png]


В общем, не знаю, почему. Не мое и все тут. 

Как сформировалось - сказать не могу. Нет у меня четкого ощущения этой границы.

	Возможно затруднения вызвала глобальность вопроса, который не вписался в границы плюса по ЧИ

Плюсовая, скорее одномерная ЧИ

Тут плюс ЧИ и попытка вписаться в собственные нормы (или опыт?)

Минус в БС

Вопрос прошел по БС? (судя по примерам) и это реакция витальной БС. Или все же конкретные затруднения одномерной ЧИ вследствие отсутствия опыта?

	10. Что бы Вы сделали, если бы жить осталось неделю?

Раздала бы долги. Написала завещание и спрятала. Никому бы не говорила. Зачем расстраивать других людей ожиданием конца? Да и потом - вдруг я не умру? И все решат, что это была попытка привлечения внимания?

	ЧС мышление

БЭ
Опять страх по ЧИ вылез, маломерность

	11. Что такое смысл? Что такое «широкий смысл» и что такое «узкий смысл»? Что их объединяет и в чем их отличие? Приведите примеры
Хм, ну я так понимаю, что «широкий смысл» - это когда несколько значений, то есть можно и так трактовать, и вот так, и эдак. А «узкий смысл» - это когда вариантов ограниченное количество. Например… что-то даже не соображу сразу. Возьмем слово «художник». Этим термином можно называть как профессионального живописца, так и любителя и просто человека, который набросал что-то на листе бумаги – точка, точка, два крючочка… Кстати, у слова «живописец» - узкий смысл. Это уже профессионал. Любителя живописцем не назовешь, если только в кавычках

	Вопрос по минусовой ЧИ. Нормы как таковой не дала, очень индивидуальное и плюсовое определение

Индивидуальное понимание, нет нормы

	12. Как Вы оцениваете свою подозрительность?
При слове «подозрительность» мне почему-то сразу представляется такой «подозрительный тип», вроде как из мультиков-пародий на шпионские фильмы. В плаще, шляпе, надвинутой на глаза, так, что только нос торчит. И пробирается все время по стеночке да по углам. 
Если говорить о том, насколько я подозрительна к окружающим, то, наверное, да, подозрительна. Я не верю незнакомцам, которые обещают мне какую-либо выгоду. Я не принимаю на веру важную информацию, пока не проверю ее по другим каналам. Мнений всегда должно быть больше одного. Тем более моего – оно же субъективно

	Это ЧС

Непонятно, по какому аспекту проходит подозрительность. И какие мнения имеются в виду

По ЧИ и +ЧС

	13. Ideas do not have to be correct in order to be good (Идеи не обязательно должны быть правильными, для того чтобы быть хорошими). Ваше мнение по этому вопросу.
В моей работе есть такой термин «мозговой штурм» или brain storming. Это когда нужно «родить» какую-нибудь идею, и вот собирается толпа народа и начитают выдавать, что в голову придет. Вообще все, что угодно. Как ни странно, это приносит свои плоды, в чем я многократно убеждалась собственными глазами. Так что да, действительно – идеи хороши уже тем, что они – идеи. А вот куда и надо ли их куда-то применять – дело другое

	Ссылка только на опыт, скорее одномерность ЧИ

	14. В чем смысл абсурда?
Вообще в абсурде нет смысла. Под абсурдом я понимимаю нечто, выходящее за рамки моего понимания. Нечто, настолько не вписывающееся в мои представления о мире, о жизни, что кажется совершенно чуждым. То есть я могу в каких-то ситуациях сказать «это абсурд». А вот есть ли в этом смысл… Наверное, есть, только мне его не видно

	Все отмеченное - витал и/или одномерность


Выводы по ЧИ

Илья: Функция индивидуальная маломерная
Утречко: функция очень индивидуальная, маломерная, много страхов. Явно плюсовая и скорее ментальная. Норм не найдено. Больше склоняюсь к одномерной.
Ёлочка: Маломерность явная.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
БИ (интуиция времени)

	1. Как относитесь к неожиданностям?

Смотря какие неожиданности. Вообще не очень люблю, не знаю, как реагировать. Если неожиданный подарок, мне приятно, потом начинаю думать «с чего бы это?», если неожиданные действия с чьей-либо стороны по отношению ко мне, то напрягаюсь, не знаю, чего человеку надо, если неожиданно нарушают мои планы на день, которые я для себя определила, сержусь, приходится смотреть, что с этой неожиданностью делать, надо ли ее включать в план (тогда пересматривать придется) или можно проигнорировать.

	Маломерность

	2. Расскажите, как люди меняются? Как Вы относитесь к этим изменениям? Видят ли другие эти изменения?

Люди меняются с течением жизни, постепенно и под воздействием каких-либо факторов. Отношусь с пониманием, иногда интересуюсь, с чего такие перемены. Не знаю, наверное, видят, если явные изменения. Подробнее даже и рассказать то не смогу. Это же живые люди, они живут своей жизнью, на них действует время, окружение, опыт... Наверное, даже отшельники со временем меняются

	Норма по БИ

Скорее минусовая БИ



	3. На самом ли деле, все, что ни случается – все к лучшему?

Не обязательно. Я скорее говорю «значит, так должно было произойти» По большому счету это то же самое высказывание, только перефразированное [image: image162.png]




	Норма по БИ, возможно индивидуальная

	4. Как Вы относитесь к гороскопам, гаданиям и пр.? Верите ли в удачу, счастливую случайность?

Слушаю с любопытством, но без интереса, не верю. Если мне говорят «у меня сбылось» или «а вот это у тебя тоже сбылось» - вежливо улыбаюсь, говорю «ну надо же» или «с ума сойти», но все равно отношусь скептически. В случайности и удачу не верю, верю в судьбу. То, что должно случиться – случится.

	Как это «с любопытством, но без интереса»??? Чем они отличаются?
норма

	5. Можете ли Вы прогнозировать события? Вообще, реально ли это?

Я стараюсь просчитывать будущие события исходя из текущего момента. 

Если ситуация изменяется, изменяется и предполагаемый исход. Часто не попадаю. На мой взгляд, прогноз событий – дело абстрактное. "Предсказателям" не верю и считаю их шарлатанами
Приведите пример, можно несколько.

Пример 1. В данный момент я сижу на работе. Если никаких неожиданностей не предвидится, то уйду с работы в 7. По дороге домой успею зайти на рынок, куплю свежего хлеба и молока. Если задержусь, то не куплю, и на завтрак придется придумывать что-то другое. 

Пример 2. Если я буду в среднем каждый месяц откладывать N денег, то к июлю-августу у меня накопится достаточная для отпуска сумма. Если не получится - значит, в отпуск я не поеду, потому как проводить отпуск в городе - значит вообще не отдохнуть. 

Вот как-то так.

	Это может быть и многомерностью, и работой с опытом
Норма
Пример по опыту
То же по опыту/знаниям, многомерность не продемонстрирована и чего можно сделать вывод, что БИ все же скорее маломерная


	6. Что такое время? Как Вы его чувствуете? Можете ли его убивать?

Время это поток, бегущий только вперед. Так в книжках пишут. Не знаю, как чувствую… По ощущениям голода, по изменению солнечного света, по изменению времени года. По часам, наконец. Если «убивать время» означает заниматься чем-то бесцельно, то не могу. Всегда можно найти полезное занятие, на которое времени как раз и не хватало. Если только это не вынужденное ожидание чего-то, например, сидение в очереди. И то можно в это время спокойно подумать

	Ссылка на нормы
Это плюс ЧЛ говорит. Приятно (
Блок БИ с ЧЛ

	7. Легко ли для Вас ожидание какого-либо важного события? А если неизвестно точное время его наступления?

Нет, не легко, нервничаю, волнуюсь, не знаю, куда себя деть в ожидании события. Все валится из рук. Если точное время неизвестно – начинается паника, непонятно, к какому моменту нужно быть готовой

	Одномерная, возможно болевая реакция


	8. Нуждаетесь ли в помощи со стороны в плане предсказания, чем дело кончится? Доверяете ли таким прогнозам?

Предсказания – удел гадалок. Если я сама не могу просчитать исход дела, то к высказываниям других по поводу исхода отношусь скептически (если я не знаю, откуда знать ему?). Таким прогнозам не доверяю, если они сбываются, считаю, что человек случайно угадал

	Маломерность. Но похоже, есть инструмент оценки «если я сама не могу просчитать...», что говорит скорее о витальности БИ и возможно одномерности

	9. Опаздываете ли Вы? Как относитесь к опозданиям других?

Если время назначено четко, стараюсь не опаздывать. Завожу будильники, все время посматриваю на часы, выхожу как правило даже раньше (мало ли что). Если опаздываю даже на пару минут, чувствую себя немного виноватой, если опаздываю надолго – стараюсь предупредить, что задерживаюсь и чувствую себя очень неловко, мне стыдно. К опозданиям других отношусь спокойно. Если я никуда не тороплюсь, могу подождать, почитать книгу или просто подумать

	Лексика скорее минусового БИ пытающегося оставаться в плюсе
Минус БИ, похоже.



	10. Представьте ситуацию, что Вы договорились с кем-то встретиться. Ваши ощущения и действия если:

a) осталось 20 минут до прихода,

Обычно в это время я сама в пути

	

	b) осталось 5 минут до прихода,

Читаю книгу или размышляю о чем-то

	

	с) время пришло, а его (ее) нет,
Стою и осматриваю окружающее пространство, могу походить вокруг

	

	d) уже прошло 20 минут, а его (ее) нет.

Начинаю сомневаться – не напутала ли я (или тот человек) время и место, нервничаю

	

	e) и дальше все нет…

Буду пытаться связаться, если не выходит, подожду час-полтора и уеду

	Вот это терпение!!! Похоже минус таки в БИ
Тут еще и БЭ может подключиться, и неуверенность по ЧИ.

Трудно судить о знаке.

	11. Что значит проводить время впустую? Какое время считаете проведенным очень правильно и хорошо?
Заниматься чем-то, не приносящим какого-либо результата на мой взгляд. Для каждого человека результат может быть разным. Время считается проведенным правильно и хорошо, когда решены все поставленные задачи и получен ожидаемый результат

	Похоже на блок БИ с ЧЛ




Выводы по БИ

Илья: Функция маломерная, нормативная.
Утречко: функция скорее маломерная, минусовая. Определить витал/ментал затрудняюсь. Приводятся нормы (как социальные, так и индивидуальные). Возможно находится в блоке с ЧЛ.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
Другое

	Здесь Вы можете написать то, что вы хотите рассказать о себе дополнительно.

По поводу того, почему я хочу типироваться тут. За все время моего знакомства с соционикой в кого меня только не типировали. Максим, Габен, Гамлет, Штирлиц, Джек... Вроде всех вспомнила. Причем некоторые люди, мнение которых для меня важно, типируют меня в абсолютно разные типы. Очень хочется определенности. Надеюсь ее тут обрести. По поводу фотографий - тут можно дать ссылку на другой сайт? Там несколько снимков
В соционику я пришла чуть больше года назад. Наткнулась случайно через Яндекс, когда искала что-то по психологии, сейчас уже не помню, что. Задержалась, потому что сама идея поиска "половинок", используя научный подход, была для меня очень новой, странной, интересной. Не могу сказать, что я во многом преуспела за это время в изучении соционики. В процессе я увидела для себя определенные сложности, которые пока не знаю, как обойти (и не уверена, стоит ли). Сложность эта проявляется в том, что я не могу понять, как можно вообще классифицировать проявления человеческой сущности, накладывая черно-белые ярлычки на то, что является жизнью человека. Это не возмущение, нет [image: image163.png]


Просто мне технически непонятно, как это возможно. Я так не умею, видимо. 
С другой стороны, мне очень интересно наблюдать за поведением людей, когда я знаю, к какому типу они принадлежат. Благодаря соционике я поняла, что у всех людей есть свои личные особенности, которые для них нормальны, а для кого-то могут казаться странными и даже чуждыми. Также соционика мне очень помогло понять саму себя. Что мои "странности" - совсем не странности, а личная особенность, которая объясняется моей принадлежностью к определенному ТИМу (вот бы еще узнать, какому). 

О себе. Мне 29 лет. Зовут Наталья. Иногда молоденькие девушки называют Наталья Сергеевна [image: image164.png]


Не поправляю, но смеюсь. Работаю маркетологом-аналитиком в рекламном агентстве. Занимаюсь этим уже 6 лет. Работа нравится. Менять профессию в обозримом будущем не собираюсь, возможно, перейду в смежную с моей область деятельности. 
Увлечения... Сейчас очень мало свободного времени остается. Последнее из увлечений - верховая езда (конкур), занималась 1.5 года с большим удовольствием. Потом сменила место работы, график уже не позволял ездить по вечерам на тренировки, пришлось временно отложить занятия. До сих пор вспоминаю о них с удовольствием. Когда время будет позволять, обязательно возобновлю. 
Много читаю. В транспорте, по дороге на работу/с работы - обязательно. Реже дома. 
Буквально позавчера купила абонемент в фитнесс-клуб, буду теперь ходить. Уже вчера отзанималась на тренажерах, сегодня все болит, завтра опять пойду [image: image165.png]



Люблю запекать в духовке что-нибудь мясное, экспериментировать со специями. Мечтаю о покупке автомобиля, но объективно понимаю, что по Москве передвигаться гораздо быстрее на метро. Хотя в своем транспорте, конечно удобнее. А вот за покупками по выходным или за город съездить - машина необходима. Думаю, что когда желание комфорта перевесит - куплю все-таки машину [image: image166.png]




	

	А что ты заканчивала? 
Ты не сталкивалась при обучении со струтурированием информации, классификациями?
Школу заканчивала. 
Институт по специальности "Специалист коммерции". Заочно и вообще там практически не появлялась. Не могу назвать причин. 
Так что будем считать, что обучение я проходила на производстве. В 16 лет пошла работать, 5 лет отработала в гос. организации, занималась в основном делопроизводством. Потом ушла в рекламу, где и работаю по сей день в области медиа- и маркетинговых исследований. 

И там и там структурирования и классификации - завались.

	

	Самые яркие воспоминания детства


	

	Ссылки на фотографии:
http://img218.imageshack.us/img218/5610/tyren1bwn2.jpg

	

	Ну и еще высказывание, не относящееся к вопросам, которые мне задавали. Но для информативности может быть полезно. 

Вот сегодня у меня на работе возникла такая ситуация - мне предстоит по определенным вопросам связываться с другим человеком и просить его выполнять для меня определенные работы. То есть в бОльшей степени факт выполнения будет зависеть (я так понимаю) от того - захочет ли он это делать. 
Так вот - я столкнулась с проблемой - я очень плохо умею просить [image: image167.png]


Написала письмо по эл. почте. Мол, здрасьте, тра-та-та, мне от вас нужно то-то, то-то и то-то... Показываю коллеге - нормально? Она - да, только напиши что-нибудь вроде "окажите любезность, сделайте, пожалуйста". Пересмотрела текст, в паре мест добавила слово "пожалуйста" и один смайлик " [image: image168.png]


". 
Ужас, в общем. 
Кстати, скажите, просить о чем-то - это по какому аспекту? [image: image169.png]


Вот у моей коллеги по работе без проблем получается - вроде и попросит - и это не выглядит заискиванием или еще чем - и все по-дружески и легко, все друг другом довольны... А мне прямо усилие пришлось над собой сделать [image: image170.png]


И то как-то суховато получилось

	Это проблема, с которой будем разбираться

	Давай разбираться в этой ситуации. 

Попробуй точнее сформулировать, в чем ты сомневалась, когда нужно было написать это письмо.

Что должен был сделать тот человек? Это входило в его обязанности или нет?

Почему нужно было именно просить?

Сейчас попробую... 
В чем сомневалась... Сначала я написала письмо. Перечитала. Подумала, что человек может решить, что я ему приказным тоном велю. А если у нас изначально сложатся плохие отношения, то это плохо скажется на работе. То есть - если у меня хорошие отношения с человеком, то он для меня может что-то сделать даже если у него нет времени, например. А если плохие, то он сошлется на занятость и все. Вот я и думала, как бы так написать, чтобы отношения с самого начала не испортить. Но и лебезить я не умею. 
Можно сказать, что да, это входило в его обязанности, но не напрямую. Он работает в другой, крупной фирме. У него есть свой объем работы. Руководство велело ему (и некоторым другим людям там) оказывать сотрудникам моей компании содействие по разным проблемам. 

То есть получается, что он был обязан сделать то, что я прошу сделать. Но мог и отказаться, мотивируя тем, что у него в данный момент есть своя работа. И тогда мне осталось бы только апеллировать к распоряжению руководства, а это могло еще больше осложнить дальнейшие взаимоотношения. 

Просить не нужно было. То, что я изначально написала, было скорее распоряжением. Увжаемый такой-то. Мне нужно получить от вас то-то и то-то по таким вот вопросам. С уважением, и так далее. 
А уже потом мне посоветовали помягче переписать, попросить.
	ЧС

БЭ

БЭ и ЧС

Ментально обдумывала по БЭ

А дальше неуверенность в БЭ (или в плюсе?)

Мог отказать – это не выгодно? (ЧС)

Предвидение развития отношений в минусе БЭ?

Т.е. посоветовали по БЭ

	А для того, чтобы не испортить отношения, нужно лебезить? 
Да нет, в общем [image: image171.png]


Это было преувеличение [image: image172.png]



Думаешь, его бы отношение испортилось, если бы ты оставила в том виде, как написала? 
Не знаю. Я бы отправила как есть и не переживала по этому поводу. В конце концов человеку велели для нас делать то, что нам нужно.
Что в твоем понимании есть - лебезить?
Ммм... Стараться говорить человеку приятные для него вещи, бояться не обидеть чем-нибудь, унижаться, прося что-то...
	Есть понимание по БЭ

	Ну, а чего ж ты тогда не была уверена, и обратилась к коллеге?

Насколько я помню, распоряжением руководства было предварительно согласовать текст письма с ней, поскольку она раньше начала с ними общаться.

А почему ты сделала вывод о том, что просить не умеешь?

Потому, что мне сложно было письмо из "приказного" переделать в "просительное" [image: image173.png]


Я была уверена, что и так все предельно понятно и на мой взгляд переделывать не надо было... Но раз распорядились...

Ты уверена была в понятности письма или в правильности его тона?

Насчет понятности - да, уверена абсолютно. Насчет тона - мне вообще изначально было непонятно, почему, если мы партнеры, вообще надо использовать просительный тон. Надо - значит, надо. Нельзя сказать, что я была неуверена в правильности тона... Тут уже играет роль политика руководства (с которой я не совсем согласна) - оно решает, как именно мы должны общаться с партнерской компанией.
	ЧС
Т.е. такой тон был неуместен – есть понимание

	Как ты охарактерезуешь "приказное письмо" и "просительное письмо"?

Приказное = повелительное. Велю! сделать то-то и то-то. 
Просительное = пожалуйста, не будете ли вы столь любезны сделать вот это, не сочтите за труд... 
(это сарказм) 
В моем случае изначальный тон был не в чистом виде приказным, потому что я обращалась к человеку как к равному по позиции. Изложила, что мне нужно, зачем мне это нужно, и когда мне это нужно. В конце "заранее спасибо" и подпись. 
А получилось, что я попросила человека сделать то, что он обязан был сделать - мол, не откажите, извините, что обращаюсь, сами мы не местные... Я не видела в этом смысла.
	Нормально ориентируется в межстатусных отношениях.

	Но ты же сделала вывод о том, что просить не умеешь. Почему? Если ты в данной ситуации не хотела просить из-за того, что считала, что в партнерских отношениях не нужно просить. Но это не означает неумения просить. 
Или у тебя есть постоянно повторяющиеся ситуации, когда ты не можешь просить?
Да вроде как нет повторяющихся ситуаций [image: image174.png]


Хотя... Не знаю, можно ли назвать неумением просить ситуации, когда я считаю, что человек обязан что-то сделать, а он так не считает, и приходится просить. С другой стороны я знаю, что если по человечески попросить, то человек не откажет... И для меня это вроде как не напряг... Странно получается, что в каких-то ситуациях просить напрягает, а в каких-то нет [image: image175.png]


В этой ситуации - просить было тяжело, потому, что я считала, что человек обязан... А вот в магазине, например, когда просишь выбрать из кучи арбуз посимпатичнее - то не напряг [image: image176.png]


Хотя в его интересах продать побольше и чтобы покупатель доволен остался... Прямо даже не знаю, почему так [image: image177.png]



	А вот и реальная ситуация.

Значит, на самом деле вполне можно и просить. Просто эта конкретная ситуация напрягла тем, что она не соответствовала своим представлениям о том, когда нужно просить. И,возможно, некоторой неуверенностью по ЧЛ.

	1. законсервированная импровизация - импровизация, которая в своей новизне однообразна 

2. утвердительный диалог - когда говоришь исключительно с целью обозначить свое мнение. 

3. захватывающая осмысленность - так осмысленно, что аж жуть [image: image178.png]




4. жизнеутверждающая недостаточность - это типа "с милым рай и в шалаше" - принцип минимализма в жизни 

5. элитарная анархия - ну такая анархия, которая не для всех [image: image179.png]


бывает дворовая такая, а бывает элитарная [image: image180.png]




6. вихревой монумент - ну, кроме как памятника ввиде закрученного куска чего-то, ничего в голову и не приходит 

7. всесокрушающий компромисс - это когда ну такой компромисс, что всем компромиссам компромисс, не каждый и сообразит такое [image: image181.png]




8. дальновидная сиюминутность - вот сейчас я зрю в будущее... а через минуту уже и не зрю, получается [image: image182.png]




9. завершенное постоянство - окончательно упорядоченный постоянный поцесс (ну или не процесс, а ситуация) 

10. конструктивное опьянение - наверное это когда выпито ровно столько, что уже очень хорошо, но еще далеко не плохо [image: image183.png]




11. молниеносный комфорт - раз! - и ты в шоколаде! [image: image184.png]


пришел домой - и ощутил 

12. параметрический экстаз - экстаз от чего-то сильно умного [image: image185.png]




13. поспешная территория - занять побыстрее, пока не опередил кто 

14. солёная догадка - почему-то отдает некоторой пошлостью [image: image186.png]


Догадка, но "с намеком" 

15. волевая полночь - дождался-таки до полуночи 

16. битвенная плавность - плавность биты? бейсбольной? 

17. надрывная схематичность - ну когда так схематично, что прямо хоть плачь [image: image187.png]




18. щемящий интеграл - не знаю, как будто серьезному профессору ногу отдавили [image: image188.png]



	

	Я хожу по магазинам только тогда, когда мне там нужно что-то конкретное. Хотя может получиться и так: я решаю, что мне нужны брюки, иду в магазин, беру с собой определенную сумму денег. При этом мысленно определяю желаемую цену покупки, выше которой я уже не буду ее даже рассматривать. Если фактическая цена оказалась ниже той, которую я себе определила, то на оставшуюся сумму я могу "на радостях" купить еще что-нибудь незапланированное. Типа новой блузки или белья. Просто так по магазинам не хожу - не вижу смысла. Надо идти и брать то, что нужно. Если ничего не нужно или денег нет - зачем ходить? [image: image189.png]



Раз в неделю с семьей выбираемся в гипермаркет за продуктами на неделю. Берем тележку и планомерно объезжаем весь магазин. При этом дома я заранее составляю список необходимых продуктов. Начинаю иногда за несколько дней записывать - придет в голову "о, это кончилось" - записала. Ближе к делу могу забыть - проверено. Расписываю приблизительную стоимость и беру чуть больше - на всякий случай. Был прецедент, когда увлеклись шоппингом, а денег не хватило - пришлось у кассы часть выложить (отнеслась, кстати, философски). На поход в магазин время не ограничиваю - не люблю куда-то торопиться, когда все время нужно смотреть на часы. Покупаю строго по списку. Правда, ребенок меня постоянно разводит на что-нибудь неучтенное, вроде сладостей. 
На ценники со скидками смотрю подозрительно - где подвох? Если то, что я покупаю обычно, сегодня продается со скидкой - куплю, все равно именно это и купила бы. А если мне вещь не была нужна, то вряд ли скидка сподвигнет меня ее купить. Хотя... если скидка очень заманчивая и если меня убедят, что эта вещь с ума сойти какая потрясающая, нужная и все такое... подумаю [image: image190.png]



Кстати, моя мама не может устоять, если видит в продаже какие-нибудь кофточки со скидкой [image: image191.png]


Потом пытается мне сплавить [image: image192.png]


Я смотрю на это снисходительно и иду ей навстречу в деле освобождения шкафов для забивания их потом другими вещами [image: image193.png]


Правда, далеко не все ношу [image: image194.png]


Потом ловлю себя на том, что взяла, чтобы маму не расстраивать "ну ты посмотри, какая симпатичная кофточка! Померяй! Малыш, как тебе идет, ну сама посмотри! Мне так понравилась, а носить не с чем - возьми, а то жалко" [image: image195.png]


Тащу домой, а что делать [image: image196.png]




	

	Домашнее задание:
Решила выложить то, что есть, потому как дома вряд ли будет возможность записывать - закручусь, а потом забуду. 

Если получится все-таки дома что-нибудь зафиксировать, добавлю позже. 

О чем я думаю. 

…Утром думала о том, как морально приятно чувствовать боль в мышцах после вчерашней тренировки. Значит, мышцы есть, раз они болят [image: image197.png]


Ловила себя на том, что прикидываю – после каких именно тренажеров какие мышцы болят. Названия пыталась вспомнить – трицепсы, квадрицепсы… 

…Вспомнила, что вчера давала себе команду утром полить цветы. Пошла, полила… 

…По дороге на работу вспомнила, что забыла пыль протереть. А ведь собиралась, когда утром за компьютером сидела. Корпус черный, на нем пыль хорошо видно… 

…как бы реанимировать мои новые замшевые сапоги? Жалко, новые, купленные осенью. Появились солевые разводы, боюсь, что эту гадость ничем не вычистить… Интересно, а если просто намочить тряпочку теплой водой и потереть? Мда, если ничего не поможет, куплю краску-спрей для обуви, черную, и закрашу это безобразие. Но это уже крайний случай… 

…Позвонила дочка с вопросом про задачку, в которой поезда движутся навстречу друг другу. Выслушала условие. Конечный вопрос показался странным. Не сообразила сразу, как это можно посчитать. Подумаю об этом потом, когда кофе попью... 

…После кофе решила, что отложу на вечер, сейчас не до этого, много работы. Все равно дочка болеет, дома сидит. Вечером в спокойной обстановке подумаю... 

…на ужин дома размораживается курица. Что бы из нее приготовить? Пожарить кусочками, предварительно отбить, или порезать мелко? Наверное, все-таки мелко, давно так не делала. Тогда и со специями можно чуть-чуть поэкспериментировать… 

…на ШСС наткнулась глазами на топик про кокетство. Подумала, а как бы я определила разницу между кокетством и флиртом? Решила, что этот вопрос требует более глубокого осмысления, подумаю об этом потом… 

… по работе искала картинку с изображением новой бесконтактной карты для проезда в метро. Интересно, какая контора занимается их изготовлением? Можно ли на них рекламу разместить?... 

… сегодня еще не мазала ногти маслом для кутикулы. А мазать надо каждый день. Вон лежит, только руку протянуть… 

…через час вспомнила, что так и не намазала ногти… вот сейчас схожу пообедать (все равно руки мыть) и намажу… 

…пришла с обеда, начала отвечать на вопросы, минут через 10 вспомнила, взяла масло и наконец-то намазала ногти… 

… выдалась свободная минутка. Полезла на ЖЖ о московском метро. Интересно, почему женщин не берут машинистами поездов? Правда ли, что из-за физиологических особенностей? А как же дискриминация? И если бы женщин брали, то как бы они справлялись со всякими… физиологическими потребностями?... 

… интересно, оправдывает ли себя размещение рекламы чая в кинотеатрах?... 

…заметила, что когда я вбиваю 8-мизначные цифры из одной программы в другую, проговариваю их шепотом себе под нос, чтобы запомнить.. 

…пока писала, ощутила острую необходимость воспользоваться кремом для рук. Кожа натянулась, аж неприятно. Вот допишу мемуары и руки намажу… 

…интересно, почему в 2005 году реклама чая выросла на 34%, а в 2006 снизилась на 7%? Вот бы покопаться в Интернете, узнать причины… но некогда, в конце концов мне эти данные не сильно то и нужны… Ну и ладно… 

… а ведь мне не говорили, что ногти надо обязательно каждый день мазать… Теоретически, ничего страшного бы не случилось, если бы я мазала их через день. Но вот как-то так сложилось, что каждый день стараюсь… 

… все еще не намазала руки кремом. Намажу сейчас – придется ждать, пока впитается, начальница будет допытываться, почему не работаю, занимаюсь фигней. Ладно, попозже намажу… 

…уже неоднократно приходила в голову мысль выложить то, что набралось по домашнему заданию. Ведь приду домой – закручусь, записывать будет некогда, все равно потом забуду. Перед уходом с работы домой отправлю на форум…

... сидя в метро думала (да что же меня так достало с этой курицей?!) - какими могут быть уточняющие вопросы. Перебирала варианты и сама пыталась на них ответить. Логичным было бы, если бы на мое высказывание про... минутку... "Наверное, все-таки мелко, давно так не делала. Тогда и со специями можно чуть-чуть поэкспериментировать… " мог бы последовать вопрос "разве экпериментировать со специями можно, только если кусочки мелкие? С крупным нельзя?" Задумалась... А действительно - неужели нельзя? И не знаю, что ответить. Можно, наверное, только я бы не стала. С другой стороны, этому есть логичное объяснение. Если, предположим, я переборщила бы с перцем, или еще чем, то маленкий кусочек попробовал и отложил остальное. А большой? Откусил и оставил недоеденным? Это уже некрасиво получается. Хотя, наверное, это мое личное. Думаю, что другие люди не стали бы мучиться выбором - есть или нет кусок мяса, если он переперчен. Оставили бы и все... 

... на выходе из метро увидела впереди идущую девушку ОЧЕНЬ большого роста. Я, наверное, свободно прошла бы у нее под мышкой. Сразу появилось много мыслей. Интересно, какого размера у нее обувь? Посмотрела - 43, не меньше. Наверное, сложно подбирать одежду таким высоким людям... Кстати - это молодая девушка или женщина? Жалко, со спины не видно. А обогнать и заглянуть в лицо невежливо. Интересно, а муж у нее есть? Сложно, наверное, при таком большом росте найти себе спутника... Хотя есть мужчины - любители крупных женщин... Странная у нее походка - как будто что-то не в порядке с тазобедренными суставами. Интересно - это из-за гигантизма или действительно у нее что-то с опорно-двигательным аппаратом?... 

...уже на улице заметила, что обгоняю эту девушку. Возраст определить так и не удалось - не было возможности. Ну и ладно и так уже очень много думала о постороннем человеке... 

...дома мне напомнили про один вопрос, который я должна была задать нашему системному администратору на работе. А я забыла... Завтра спрошу... 

...машинку стиральную так и не запустила - когда пришла, готовила ужин, сейчас вроде как уже поздно - она у нас шумная, а акустика в доме будь здоров...
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Выводы

На основе анализа ответов можно предположить 2 версии ТИМа типируемой.

В пользу версии СЭЭ «наполеон» – частый переход в оценках в ЧС. Анализ БЛ.

В пользу версии ЭСИ «драйзер» – анализ БЭ и ЧИ, БИ.
При личной встрече версия «наполеон» была отклонена: по невербальной манере поведения.
С протоколом ознакомились и согласны:

Другие версии ТИМа:

Типирование проводилось по адресу: Сайт «Школа системной соционики» в апреле 2007 года
http://www.socionicasys.info/modules.php?name=Forums&file=viewtopic&t=1361

