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Анализ типирования DrawingOnSand
Легенда:

_  - маломерность

_  - многомерность

_  - ментал/витал

utrechko - оранжевый

Drakosha – лиловый
Жюлли – фиолетовый
Барсёна – синий

Ёлочка – черный
Tima – сине-зеленый
Псевдоним – коричнево-зеленый
ЧЛ (деловая логика)
БЛ (системная логика)
ЧС (волевая сенсорика)
БС (сенсорика ощущений)
ЧЭ (этика эмоций)
БЭ (этика отношений)
ЧИ (интуиция возможностей)
БИ (интуиция времени)
Другое
Выводы


ЧЛ (деловая логика)

	Вопросы и ответы
	Комментарии типировщика

	ЧЛ - тяжелый для меня блок. Напоминание о постоянном конфликте желаний с необходимостью зарабатывать на хлеб насущный с котлетою. Очень уж много приходилось мне ломать себя в этой сфере

	СуперЭго?
Весь абзац – маломерность. Осознаваемость

	1. Что такое работа в Вашем представлении? Зачем вообще нужна работа? 
Работа - это возможность осуществить свое предназначение, изменить мир, выразить себя и получить обратную связь. Дать другим то, что есть у тебя и получить от них то, что есть у них и чего не хватает тебе. Симбиотический характер работы хорошо иллюстрируется натуральным обменом. 
Деньги, как эквивалент физических, интеллектуальных, и эмоциональных вложений человека, облегчают товарообмен, но делают труд товаром, в одном ряду с попкорном, зубочистками и гигиеническими прокладками. Это несколько затеняет идею, что продается не рабочее время, а результат работы, в котором кто-то нуждается

	Связка ЧЛ + БИ.

Ментал – ориентация на социум.

Норм не слышно.
Функция ментальная – обмен информацией по аспекту с обществом
С точки зрения типируемого уравнивать труд с другими товарами – неэтично?

	Не понятно, что затеняет идею, что продается не рабочее время, а результат труда? Почему затеняет? И все-таки труд – товар или нет?

Наверное, я хотел здесь сказать, что труд должен быть результативным. Работа, которая ничего не создает, типа операций с ценными бумагами, в конечном счете ослабляет экономику.

	

	Какие есть параметры, по которым Вы можете определить, справитесь ли Вы с работой или нет?

Нравится ли мне работа? Если совсем не нравится, я не берусь за работу - точно не получится. 


Насколько в этой работе задействованы мои сильные стороны? Это очень сложный вопрос. На протяжении 14 лет моей трудовой деятельности, сильные стороны менялись, и то, что раньше неплохо получалось, становилось совершенно невкусным и совсем не жевалось, я искренне недоумевал, как я раньше мог этим заниматься 

Есть ли у меня опыт подобной работы - вопрос, которым чаще задаюсь, я, чем мои работодатели. Я долго не мог понять - почему? Как ни странно, но единственное объяснение, которое я нашел - я заражал их своей железобетонной уверенностью.. 

Насколько вменяем руководитель и коллектив, в котором мне работать? Мне трудно делать бессмысленную работу, меня оскорбляют предложения совершать неэффективные действия. Я до сих пор помню, как в первом классе меня заставляли читать по слогам, когда я уже читал "Незнайку на Луне". На этой почве, я много конфликтовал с начальством, когда был маленьким. Потом стал большим и научился распознавать идиотов при первой встрече. 

Насколько результат этой работы кому-то действительно нужен? Было время, я ходил по домам культурно отдыхающих граждан и чинил им телевизоры. Я ковырялся тестером в потрохах говорящих ящиков, которые гундосили про Марианну и Луис-Альберто, люто ненавидел телевидение (О "Игла" с ее эпилогом-эпиграфом "Советскому телевидению посвящается"!) и думал, что благим делом было бы не чинить телевизоры этих несчастных, а ломать их, чтобы хоть на время задержать процесс разжижения их мозгов.

	Категоричность – одномерность.
Только опыт - одномерность. Оценивает через ЧЭ.
Описание от блока БС+ЧЭ
ЧЛ + БИ

ЧЛ+БИ, но описание весьма образное!

Похоже на самоуверенность маломерной

Парамерт опыта?

По реакции похожа на болевую

СуперЭго – социальная затребованность.

	2. Какая взаимосвязь качества и количества? 
Обратно пропорциональная
Расскажите, как зависит цена от качества?

В современном обществе эта зависимость очень слабо выражена. Себестоимость качественного и некачественного продукта может быть одинаковой, а трудозатраты сопоставимы. Отличие - в позиционировании. Возьмем малоформатные зеркальные камеры. Сравнив "любительскую" линейку с "профессиональной", мы обнаружим, что в основе и той и другой - одна и та же модель, но в "любительскую" линейку искусственно введены элементы снижающие надежность - например, пластмассовый байонет вместо стального. Еще мы не найдем в любительских камерах некоторые функции, которые необходимы профессионалу, такие как репитер диафрагмы, синхронизация вспышки на коротких выдержках и пр. Отсутствие этих функций обусловлено не технологически, оно обусловлено маркетингом. Разрабатывать два принципиально разных прототипа слишком дорого, проще взять профессиональную модель, искусственно ограничить ее функциональность и продавать другой целевой аудитории

	Ментальные рассуждения. Маломерность. Уместно ли говорить о глобальности в подчеркнутом отрывке? 

Интересный пример описывает: отталкивается от того, что товар искусственно удешевляется благодаря уменьшению кол-ва функций, а не удорожается благодаря увеличению функциональности, от минуса рассуждает?

Да, делать выводы о слабовыраженной зависимости цены от качества на основе подобных примеров - некорректно



	3. Как принято определять качество работы? Как Вы определяете качество работы?  
Есть распространенное мнение, что качество определяется удовлетворенностью клиента. Я с ним не согласен. Клиент может быть доволен откровенной дрянью и платить за нее деньги. Что лучше всего продавалось на книжных лотках в 90-е? Дешевые детективы, дешевая мистика, кровь, грязь, чернуха и порнуха. Значит ли это, что книги были качественные? Нет, это значит, что после многих десятилетий сиропа и возвышенно-чистых бесполых героев, людям захотелось грязи и крови, остренького и солененького. Компенсация, будь она неладна. 
Для меня, качество определяется соответствием идеалу или, по крайней мере, лучшим из имеющихся в мире образцов.

	Минус в ЧЛ?
оценка идет не от собственно качества объекта, а от степени воздействия (ЧЭ) его на потребителя  в зависимости от эстетических качеств (БС) –блок БС+ЧЭ. Вижу здесь знаки: плюс БС минус ЧЭ.

Норма одна отмечена – удовлетворенность клиента. О самих объектах, их свойствах речи нет.

«Для меня» - индивидуальность (одномерность или витал). Соответствие лучшему в мире образцу – круто, но не реально. Это даже не норма, это очень своеобразное представление – одномерность
А распространенное мнение насчет «удовлетворенности клиента» - это даже не норма определения качества.


	Насколько хорошо Вы можете определить качественность покупаемой вещи, и обращаете ли на это внимание?
Чтобы выбрать качественную вещь, я собираю информацию, читаю обзоры, смотрю результаты тестов, спрашиваю знакомых. Из нескольких ценовых категорий выбираю "чуть выше, чем я могу себе позволить", никогда самые дешевые и самые дорогие, я не хочу платить за слово "новый", оно меня совсем не возбуждает, применительно к товарам. Если надо купить быстро, случаются промашки.

Почему?

Самое дешевое никогда не бывает достаточно хорошим. Это товар созданный для этой ценовой категории, для того, чтобы расширить сферу клиентов, привлечь и бедных тоже. Самое дорогое - самое новое, непроверенное, широко рекламируемое, покупать самое дорогое - платить за слово "новое" и за имидж. А из того, что между ними можно выбирать

	Опыт социальный, 

возможна и норма

Это не ситуативный подход. Не больше нормы.

	4. Как Вы себя чувствуете, если дело не довели до конца? Бывает ли такое? По каким причинам?

По разным причинам, соответственно, и чувства разные. 
1. Не справился, исчерпал себя. Чувство мерзкое. Происходит от занятия не своим делом. Вариант b -Форсмажор. Все равно неприятно. 

	Болевая?
Маломерность, болезненные реакции. Берется за невыполнимые дела – изначально не может оценить, его это дело или нет


	2. Вопрос цены. Завершение некоторых дел дает человеку социальные преимущества. Преподаватель в институте может заставлять делать студентов любые унизительные глупости, пользуясь тем, что студенту нужен диплом. Начальник может заставлять подчиненного взламывать асфальт, который тот только что положил, ибо подчиненный хочет есть и кормить своих детей. Вот почти всегда, когда на меня пытались оказать такое давление, я говорил: иди, дорогой товарищ, к такой-то матери и забери с собой свои преимущества, видно она, эта самая мать, сама остро нуждается в них, раз поставила распределять их самых убогих из своих детей, которые могут возвышаться только унижая других. 
Чувство грусти о потерянных преимуществах совершенно незначительно, по сравнению с ощущением, что иначе жить просто нельзя.

Что в этх примерах неприятнее: то, что ЗАСТАВЛЯЮТ и ДАВЯТ или то, что нужно делать бессмысленное?
Неприятнее, что давят. Но если давят, для достижения какой-то цели, которая может быть выгодной и мне, это легче стерпеть. Когда бессмысленно - это просто от желания давить, это особенно неприятно

	Ментал.
Ментальные рассуждения, наблюдения.

Минус ЧЭ.

Подчеркнутое - вот кстати любопытная, своеобразная трактовка, о которой Ёлочка написала в своем докладе. ЧЛ – одномерная.

Красным - Минус ЧЭ.

Или это суперИД – минус ЧС плюс БЭ? Мне кажется, и то, и другое

ЧС

	3. В работе определенного рода мне лучше удается создание концепций, а не реализация. В крайнем случае, контроль выполнения. Если я смог выдержать нужную дистанцию и не влезть в реализацию - все замечательно, если меня запрягли реализовывать что-то, высока вероятность провала.

	Минус?
Ментал. Маломерность.

	4. Завершение или незавершение дела не вредит никому 
Захотел выучить испанский, купил учебник. Позанимался немного. Забросил. Захотел позаниматься танцами. Пошел в клуб, позанимался, через месяц хороший инструктор сменился на плохого, заниматься невозможно. Забросил. 
Сплошь и рядом. Кто-то играет в Eve online, кто-то знает по 20 слов на 10 языках, каждый волен развлекается как может, если это никому не вредит. Возможно, я изучаю себя и свои отношения с миром, занимаясь разными делами.

	Запрос на ЧИ?



	5. Какой Вы представляете интересную для себя работу? Опишите подробнее.

Ну вот, кажется, я и добрался до последнего вопроса. Я оставил его напоследок, поскольку одна из моих целей была - разобраться в моей чернологической неразберихе. 

Мне нравится работать с тем, что можно почувствовать. Меня гипнотизирует звук, ритм, тембр. Из всех работ, которыми я занимался, больше всего я любил работать со звуком. Я слушал тембры, крутил ручки на пульте, а бас гитара и барабаны из колонок били волнами в грудь. Это давало мне острое ощущение жизни, это давало мне возможность невербального общения с друзьями-музыкантами, я чувствовал, что движусь на волне. А потом мне пришлось выбирать занятие, которое давало бы устойчивый доход и было бы мне интересным. Так я ушел в сферу абстракций и структурной логики, я научился любить это. Какое-то время я был вполне доволен, у меня неплохо получалось, денежка пошла совсем другая, одна беда - пропало чувство волны, теперь было размеренное поступательное движение, теперь надо было все время идти сквозь небольшое, но сопротивление. Сначала мне стало не хватать жизни, потом появилось устойчивое ощущение жажды, потом пустыни, а потом это занятие потеряло всякий смысл и привлекательность. Я еле-еле, с огромным, нечеловеческим напряжением закончил проект. "И с тех пор, все тянутся передо мной глухие, кривые окольные тропы". 
У меня складываются сложные отношения с "головой". Когда я полностью разгружаю мозг от аналитики, мне становится легко и появляется легкий голод - хочется почитать давно купленную, но так и не осиленную, даже отчасти "Конкретную математику" или поучить язык. Но тут я выхожу на работу и пошла-поехала аналитика. Если я еще и дома углубляюсь в структурную логику или философию, сознание начинает навязчиво доминировать, голова просто клонит меня к земле, логика пытается всюду пролезть и разобрать все на части. Сознание начинает анализировать само себя в бесконечном цикле, мозг закипает, и "хитрая машинка" скрежещет и клацает всеми шестеренками. "Крыша едет не спеша, тихо шифером шурша". 
Убежище - бездумно ходить по берегу моря, вдыхать запах сосен, смотреть на траву, на небо. Или играть с ребенком, видеть любовь в глазах, чувствовать тепло. А лучше - вместе с ребенком к морю. Еще годятся тренировки, чем больше требуется внимания, координации, усилий, тем лучше - голова разгружается, жизнь становится прекрасной и удивительной. В понятиях дзен, это все легко объясняется - такие практики называются остановкой внутреннего диалога. А как соционика объясняет такие явления? 

И еще о работе. Мне не очень нравится работа, где результат статичен. Мне нравится то, что живет во времени - музыка, танец, и т.д. Исполнение закончилось - и осталась только восхитительная тишина. Иногда, перечитывая то, что я написал, мне очень хочется все потереть - это не имеет права быть зафиксированным в такой форме, это жалкие попытки выразить что-то, кривые слова, тяжелые фразы, "мысль изреченная есть ложь". С музыкой все намного проще - она каждый раз рождается заново. 

Мне нравится получать мгновенный отклик во время работы, чувствовать как пульсирует энергия между тобой и другими людьми, это невербальное общение - очень и очень ценный для меня вид общения. 

Мне нравится прикасаться к запредельному, к тайне, выходить за границы обыденного - я люблю ритуальную музыку - от шаманских камланий до церковного пения. 
Кажется, связка, которая объединяет все, что привлекает меня, это звук->чувство->человек->трансцендентное. 

Где-то там есть место и слову, но слова тоже обманывают. Ты придаешь им форму, плетешь ритм, отсекаешь ненужное, получаешь что-то красивое, изящное. Но все же это только слова о том, что прекраснее слов, о том, что выразимо только действием, прикосновением, взглядом. колебанием струны. Слова - это и мое и не мое. Мое - потому что они дают возможность выразить то, что внутри, словами я придаю форму и словами отдаю. Но сконцентрировавшись на слове я теряю силу. Как с аналитикой. Есть слова силы - молитвы, древние тексты, но большинство слов не такие . Большинство - двуликие призраки. Они позволяют получать силу из ничего, но эта сила призрачна, она развеется, если не поддерживать ее постоянно, не отдавать на ее подпитку время и энергию, которые предназначены другой, настоящей силе. 

Вот я, вроде, и ответил сам на свои вопросы. Вернее ответил на твои вопросы, Ёлочка, а попутно и на свои. Большое тебе за вопросы спасибо, очень полезное занятие - на них отвечать. 
Теперь - ваша очередь. 

"Разворачивайтесь в марше! 
Словесной не место кляузе. 
Тише, ораторы! 
Ваше слово, товарищ маузер." 

В. Маяковский

	Описание от БС+ЧЭ идет

Многомерная БС в связке с ЧЭ. БС – исходная, ЧЭ – результирующая.

Нравится – суперид? ЧЛ и БС
БЛ - маломерность
Скорее всего, прогруз по болевой ЧЛ

(тут говорится о сфере абстракций и логики, правда не сказано о какой конкретно, но нужно отнести к БЛ)

Напрягает переход с +БЛ на –ЧЛ.

БЛ – в супериде

Перегруз по маломерной БЛ
БС – ЧЭ.  БЭ
Сенсорика, ЧЭ  ЧЛ и БС?
Это по - ЧИ ?
Многомерная ЧЭ.
БИ
БС, ЧЭ – в ЭГО
Ага, я как маузер теперь должна выстрелить [image: image1.png]


 

	Мне нравится получать мгновенный отклик во время работы, чувствовать как пульсирует энергия между тобой и другими людьми, это невербальное общение - очень и очень ценный для меня вид общения. 
Как ты ощущаешь эту пульсацию энергии между людьми? Ощущаешь ее только между собой и кем-то или между другими людими тоже? Примеры можешь привести?

Что касается моего восприятия - то это как выпить воды после нескольких часов в пустыне, я оживаю, все становится ярче, живее, более настоящим. Взаимодействие других я тоже чувствую, это создает общий "градус", который тоже добавляет кайфа. Пример: я недавно позанимался с двумя разными девушками-инструкторами по танцам. Одна достаточно дружелюбная, но несколько отстраненная, с ней я просто отрабатывал базовые движения. А вторая настолько вкладывается в то, что делает, с таким видимым удовольствием, что когда берешь ее за руку, чувствуешь, что в тебя вливается энергия. 
Пример другой - мы с другом тренируемся, отрабатываем технику, многократно повторяем движение, и настает момент, когда нас обоих торкает и ощущаем единство гораздо более близкое, чем при разговоре, мы на одной волне, в одном потоке. То же самое бывает, когда садимся поиграть музыку вместе - сначала раскачка, потом пробой - и течет энергия, чувство практически физиологическое - ты счастлив, и счастлив в совместном движении, ты обостренно чувствуешь другого, а он - тебя, и даже при нашем невысоком исполнительском уровне мы не перетягиваем одеяло каждый на себя - мы делаем это вместе.
	Подчеркнутое сплошная ментальная ЧЭ – ощущение состояния

Только вот это БЭ, хотя и тут, возможно, ощущалось ее состояние.

	6. Вы приходите в магазин и видите товар, на нем ценник висит. По каким параметрам Вы поймете дорого это или нет?

Когда я вижу тапки за 7 тыс. руб., то понимаю какую часть моей зарплаты составляет эта сумма, понимаю, что к таким тапкам требуется и одежда соответствующая, и вообще в них пешком не походишь. Дорого. А жаль, красивые тапки.

	/улыбнуло/

БС и ЧЛ в разных блоках, ЧЛ маломерная.

Во всяком случае не по ЧЛ – свойств объекта нет. Скорее по сенсрикам: дорого (ЧС), красиво (БС)

Норма по БС?

	7. Когда Вы работаете, Вам говорят: Вы это делаете не так, не правильно. Ваша реакция?

Человеку не из моей команды: "Сам дурак, выход сам найдешь или проводить?". Человеку из моей команды: "Не так? Покажи как надо". Если не может показать или обосновать, то в сад, если убедительно обоснует или красиво покажет - приму. Начальнику: "Ты не понял, это круто, сейчас все так работают, тебе только кажется что это не круто". Иногда, он со своих бизнесовых, управленческих позиций меня переубеждает, иногда я его. 

(Как ни странно, здесь я ничего не приукрасил, именно такими словами и говорю.)

	Неадекватная реакция, болевая.
Эмоциональное воздействие на начальника?

Через ЧС – «это круто»

	8. Рядом с Вами работает профессионал. Вы постоянно видите, что у Вас не получается так, как у него. Ваши ощущения, мысли и действия?

Как ни странно, ни разу не бывал в такой ситуации, я всегда умел делать что-то, чего не мог никто другой или просто был единственным. Если не специализацией, то широтой охвата. Где-то я достигал хороших результатов, где-то откровенно лажал, но никогда меня не "просили" ни с одной работы - я всегда уходил сам

	Ни разу не бывал – из-за неумения сопоставить свои навыки с профессионалом?
Одномерная функция – нет опыа и представить ситуацию невозможно.
Потому что в минусе ориентируется?
Подчеркивает свою уникальность

	9. Когда Вы просите помощь по работе, какое чувство испытываете?

Уже несколько лет я работаю в очень здоровом коллективе (см. вопрос 7), там любой может совершенно без проблем попросить совета или помощи. Я уже отвык, что может быть по-другому. У меня хорошо получается генерить безумные идеи, в этом мне никто не конкурент и никто не помощник. В графическом дизайне я откровенно слаб, если на меня вешают часть срочной работы по дизайну, я без колебаний прошу помощи у дизайнера. Программисты тоже эксплуатируют меня, когда им нужно. Мне иногда дают читать еще неутвержденные т.з., но часто делать это они не рискуют, после того, как я нашел в их проекте дыры размером с Тускарорскую впадину

	Считает сильной интуицию

А сенсорику считает слабой
????????????

	10. Вам нужно построить пирамиду, такую, как в Египте. Ваши мысли, действия?

Полночный бред, на художественную ценность не претендует, просто ситуация увлекла. 

Жрец Озириса вошел к фараону, поклонился и подождал пригашающего знака. 
-Мне нужен твой совет, жрец. 
-Что угодно потомку богов? 
-Я думаю о смерти, жрец. Болезнь точит меня и скоро настанет момент моей встречи с Анубисом. 
-Фараон проживет еще долго. 
-Не лги мне жрец! 
-Позволено ли будет мне продолжить? 
-Продолжай. 
-Фараон может прожить еще долго, дольше многих, а после смерти, когда придет время, вновь вернутся в мир живых. Помнит ли фараон о видении, которое я пересказывал ему на прошлой неделе? 
-Ты что-то говорил о звездах и пирамидах. 
-Да, я говорил о звездах. Я наблюдал Альнитак, Альнилам и Минтаку в созвездии Ориона и про себя повторял славословие Озирису, как вдруг эти три звезды расплылись и приняли форму трех пирамид, стоящих на земле. Я пригляделся и увидел в самой большой из них Озириса. Он был мертв, но через мгновение начал оживать. Его кости обросли сухожилиями, внутри появились легкие, сердце и печень, сердце стало биться и все тело обросло кожей. Потом вспыхнул яркий свет, поколебалась земля и Озирис встал из гроба во всем величии своего великолепия... 
-Продолжай! 
Сегодня я просил Озириса открыть мне для чего были нужны две другие гробницы? 
-Ты получил ответ, жрец? 
-Часть его, о потомок богов. Я увидел в видении, что во второй гробнице лежал мертвый фараон. 
-Анубис тебя побери, жрец, ты видел, как фараон ожил? 
-Я не видел этого, но я точно знал, что это произойдет в нужное время. 
Лицо фараона перекосила гримаса, из под обычного надменного бесстрастия, прорвалось надежда, смешанная с болью и страхом. Фараон быстро овладел собой и спросил: 
-Ты сможешь построить эти гробницы, жрец? 
-Я вижу их своим внутренним взором, я опишу их строителям фараона, и если они справятся... 
-Они справятся, не сомневайся, - сказал фараон. Его глаза сжались в узкие щелочки, пальцы намертво обхватили подлокотники. 
-Проси что хочешь, жрец. Нет, главный жрец. 
-Благодарю фараона за милость, оказанную его слуге. Самой высокой наградой для меня будет увидеть воочию построенные пирамиды. 
Фараон задумался и сказал: 
-Я не понимаю, зачем их должно быть три. Одна для Озириса, одна для меня, но для кого третья? Не создаст ли это сложности потом, после воскресения, когда рядом с Озирисом окажутся два его преемника? Это тревожит меня. 
Жрец посмотрел прямо в глаза фараону и сказал очень твердо: 
-Звезд было три, пирамид было три, такова воля Озириса. 
-Хорошо, да будет так. Иди жрец. 
Когда жрец развернулся и вышел, фараон еще раз пробормотал про себя: 
-И все же, почему три? 
Жрец шел по дворцу фараона и тоже мысленно продолжал разговор: 
-Пусть их будет три, Озирис открыл мне тайну бессмертия, но не сказал как мне построить гробницы. Фараон хочет жить, фараон сможет их построить, он заслужил свою третью гробницу, Озирис милостив, он зачтет фараону заботу о его слуге.

	


Выводы по ЧЛ

Маломерная, скорее всего одномерная (норм не видно вообще), ментальная, в связке с БИ. По реакции похожа на болевую.
Функция одномерная ментальная, типируемый сам признает за собой слабость по этой функции, норм не углядела ни одной
Знак просматривается плохо. Функция явно маломерная, возможно одномерная.

ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
БЛ (системная логика)

	1. Что такое от общего к частному, что такое от частного к общему?

конкретизация и обобщение, соответственно

	Норма?
Обыденное представление, норма.


	2. Что такое логично? Ваше понимание. Согласуется ли Ваше понимание логичного с общепринятым? Легко ли быть логичным(ой)?

Логичный - согласующийся с формальной логикой, диалектической или иной логикой. Формальная логика хорошо описывает события, диалектическая логика - процессы. Живые организмы подчиняются иной логике, чувства возникают и развиваются по своей логике. 

	

	Ты хочешь сказать, что нет одной логики на все случаи жизни? А может быть такое, что Нечто не согласуется с формальной логикой и согласуется с диалектической? Если может, то оно какое будет: логичное или нет? 
И можно рассказать каким образом формальная логика описывает события и в чем принципиальная разница между событиями и процессами, из-за чего для них понадобились разные логики? 
А ты понимаешь, логично (последовательно) ли развиваются чувства? т.е. знаком с логикой по которой развиваются чувства?

Это не я хочу сказать, ее действительно нет. Аристотель положил начало формальной логике, Гегель раскритиковал ее в пух и прах, открытия Менделя в биологии и открытия в физике элементарных частиц нанесли сокрушительный удар диалектической логике Гегеля. После того как во всем мире диалектическая логика почти умерла, она успешно просуществовала в СССР еще многие десятилетия. Ты знаешь, в соответствии с какой логикой ты мыслишь - с формальной или с диалектической? Думаю, нет. Это тебе мешает? Думаю, нет. Наука, и философия, в т.ч. не дает готовых рецептов – она их ищет. Логика описывает процесс мышления, описывает события, а не создает их. Мы получили жизнь, получили разум, и в меру сил, пытаемся понять как внутри и снаружи нас все устроено. Знаем мы закон всемирного тяготения или не знаем – он действует. 

Честно говоря, у меня нет квалификации, чтобы читать лекции по философии, поэтому в двух словах об отличиях. 
Для формальной логики есть только события - мгновенные преобразования, диалектика утверждает, что нет мгновенных преобразований, есть только процесс перехода количества в качество. Это один из законов диалектики, есть еще два – закон единства и борьбы противоположностей и закон отрицания отрицания. Здесь я не рождаю ничего нового, все это есть в учебниках по философии. Ввязываться в философские споры мне совсем не хочется. 

Лучше перейдем к моему восприятию логик. 
Формальная логика более фундаментальна, но это мертвая логика, это езда по рельсам. А диалектика, хоть и не подтверждается научно, хоть и стала базой для тоталитарных идеологий, в чем-то очень симпатична. Я не ставлю себе задачу – выяснить в соответствии с какой логикой я мыслю или какая более верная – это задача философов. У меня практическая задача – действовать эффективно. Если мне нужен ответ на какой-то вопрос, я его ищу. Если мне помогает в этом формальная логика – хорошо, помогает диалектическая – тоже хорошо. Мышление у любого ТИМа не движется строго по рельсам, это был бы робот, а не человек. Всегда, повторюсь, всегда есть белые пятна, всегда есть неизвестное, всегда есть первый опыт. В незнакомом городе, ездя на метро, ты сначала воспринимаешь город фрагментами вокруг станций метро. Ты не представляешь как эти части соотнесены между собой – рядом ли, далеко ли, не знаешь как добраться по поверхности из одного места в другое. Но это не мешает тебе выполнять практические задачи – ходить по магазинам, возвращаться домой. Так же и с логикой – сначала неважно как соотносятся между собой блоки, нужно научиться эффективно действовать в рамках своего понимания. Потом можно попытаться осознать связи

	На активацию похоже…Есть интерес к общим теоретическим изысканиям
Витал?
Витальность. Функция исполнительная
Ну и что? Из этого следует нелогичность? (


	Общепринятое понятие логичности - сообразование с неким мифическим "здравым смыслом". Я никогда не понимал что это такое. Что русскому здраво, то немцу - смерть. 
Логика - удобный инструмент, позволяющий дисциплинировать процесс мышления и отловить совершенно откровенные ляпы. Логика в учебной программе помогает сократить количество "марсиан", мышление которых развивается по законам, которые может понять только опытный психиатр, в этом смысле логика - обучение некому общему "языку мышления". 
Как универсальное средство для нахождения верных решений логика не подходит совершенно. Быть логичным в пределах какой-то последовательности действий можно, этому можно научиться. Но это не всегда наиболее эффективный способ. Логическая последовательность видит только предыдущий и последующий шаг, гораздо быстрее посмотреть сверху и увидеть конечную точку. Логика позволяет создавать опорные точки, опираясь на которые, можно свободно перемещаться за пределы логических последовательностей, не рискуя совсем уйти в отрыв от объективной реальности. 

	Маломерность. Логичность и здравый смысл – разные вещи.

Подчеркнутое - нормативное представление есть.

Думаю, что это минусовое мышление
А логика на это разве претендует? (
Своеобразно представление

Норма

	А где у решения конечная точка? О каком решении или решении чего идет речь? 
Посмотреть сверху, это как? 
Каким образом логика предотвращает "отрыв от объективной реальности", особо при том, что "за пределы логических последовательностей" все же выходишь?

О решении любой задачи. Почти все наши действия – это решение каких-то задач. Где у пути конечная точка? Там, куда тебе нужно прийти. Посмотреть сверху . Помнишь «трое в лодке»? Ходят чудики по лабиринту высотой в полтора метра и не могут найти выход. Залезаешь на стену и смотришь где выход. 
Как предотвращает? Вернемся в наш город. Ты ездишь на метро. Станции – опорные точки, ты живешь за счет того, что можешь выполнять свои задачи, имея такие точки. У тебя есть тоннели – четкие логические схемы. Ты следуешь им и всегда попадаешь на станцию. Тут прихожу я и говорю, что за время, пока ты будешь спускаться в метро, ехать по тоннелю и подниматься, я дойду до нужного места пешком. Ты мне говоришь: «Фигня, так не бывает». Я говорю: «нет, бывает». Как определить кто прав? Назначить встречу в опорной точке и посмотреть кто придет раньше. Ты приезжаешь – а я стою у станции метро и ем мороженое. Другой вариант – ты приезжаешь, а меня нет. Я заблудился, ударился головой о столб, упал в мусорный бак и очнулся на свалке в 30 км от города. Это я имел в виду, говоря об отрыве от реальности


	По-моему, некорректное сравнение.

	Правильно ли я поняла, что: 
ехать в мтро - идти логическим путем, 
идти пешком - выйти за пределы логической последовательности и решить иным путем (каким? интуитивным?) 
брякнуться головой об столб - оторваться от реальности? 

А как тот, кто выйдет за рамки логики увидит конечную точку? Логик ее вычисляет, а вышедший за рамки? 
Да, где-то так. У меня есть два пути нахождения конечной точки, оба работали. Первый - ты как будто поднимаешься над уровнем своего обычного мышления и просто видишь ее, ясно-ясно. Второй - ты не видишь точки, но чувствуешь направление, "горячо-холодно". 

	По-моему, оба пути – интуитивные.

	Интуиция в моем понимании, не противоречит логике, это надуманная дихотомия. Интуиция просто видит дальше, и выявляет скрытые закономерности, смысл и структурированность более высокого порядка


	

	У меня разрыв шаблонов 
Терминология из соционики, а взаимодействия этих слов совсем не соционическое. Это откуда? Где противопоставляются интуиция и логика и даже более они являются дихотомиями, я бы подумала, что это из обывательского понимания интуиции и логики, но меня именно слово дихотомия смущает, уж больно оно не обывательское, как впрочем и твое значение слова "интуиция" - не обывательское и не соционическое

Шаблоны рвать полезно. 
Это не соционическое понятие. Дихотомия - (от греч. dichotomia - разделение надвое). В моем понимании, такие разделения искусственны, они нужны для того, чтобы рассечь сложное на части и понять по частям. Это эффективный метод познания, но он имеет свои ограничения. «Вскрытием установлено, что смерть наступила в результате вскрытия».


	Неправильное понимание. В дихотомии одна чать исключает другую. Это не просто рассечение на части, это взаимоисключающее деление. Если одно, то не другое. И это скорее всго из дуальности материального мира проистекает. (это так, не для типирования)

	Насколько я могу судить о себе, моя жизнь - это непрерывный поиск так называемых аттракторов - скрытых закономерностей в совершенно хаотичных системах. Это очень похоже на серфинг. Невозможно точно предсказать какая будет следующая волна, куда она тебя вынесет. Точки опоры постоянно меняются, где только что был гребень, теперь - впадина. Движение в непрерывном движении.


	Витальный блок БЛ – ЧИ.
Витальность. Блок ЧИ+БЛ

Это описание БИ.

	3. Как на циферблате можно объяснить дроби?

Весь циферблат - целое, половина - 1/2, четверть - 1/4 и т.д. Для объяснения десятичных дробей, понадобиться планета с 10 часовым периодом обращения

	Норма

	4. Что такое правило? Каким правилам нужно подчиняться?

Правило в наиболее высоком смысле - это закономерность, как физический закон. Правило в юридическом смысле - это предписание, запрещающее или мотивирующее какие либо действия. Чем ближе юридическое правило к закономерности, к высшему закону, тем с большим вниманием к нему стоит относиться. Глупо совать пальцы в розетку и протестовать против закона Ома, закон Ома победит, и через тело жертвы пойдет ток с силой прямо пропорциональной напряжению и обратно пропорциональной сопротивлению. Воспринимать же, как верховный закон постановление Петра I о бритье бород совершенно неразумно. Это прихоть, каприз монарха. Такие законы можно спокойно нарушать, имея достаточно силы, чтобы противостоять им. 
Закон не имеет ценности сам в себе, он ценен потому, что защищает человека от произвола. В моем понимании не бывает преступления против закона и против государства, бывает только преступление против человека. 
Закон, которым руководствуюсь я - закона кармы или закон любви - не делай другому то, чего не желаешь себе. Все остальное я вправе нарушать. 

	Норма
Есть минус
БЛ и ЧС
Можно рассматривать как признаки витальности?

Вот это витальность

	А ты уверен, что все хотят того же что и ты? Не может такого быть, что кому-то не нравится то, что ты по отношению к себе вполне допускаешь и наоборот, что другого не заденет то, что обычно задевает тебя? 
В смысле в праве нарушать? ты совсем никогда не подчиняешься правилам или по большей части их соблюдаешь, но иногда можешь их обойти?

Не все хотят того же, чего и я, но все люди имеют общие свойства – никому не нравится быть побитым(Мазо не учитываем), никому не нравится быть голодным, больным, притесняемым и унижаемым. Этого вполне достаточно. Остальное можно понять по реакции. Я подчиняюсь органичным правилам – если биться головой о стену, то пострадает голова, если плюнуть кому-то в лицо, можно получить в глаз и т.д. Меня интересует что стоит за этим правилом, а не само правило. «Все мне позволительно, но не все полезно. Все мне позволительно, но ничто не должно обладать мною». 
И еще: «не плыви по течению, не плыви против течения, плыви туда, куда тебе нужно».

	Витальность
ЧИ?

	Дополнение: Хоть я и иллюстрировал свое отношение физическими законами, уверен в существовании не менее фундаментальных законов бытия - этических. Даже, пожалуй, более фундаментальных. Если становишься слепым и глухим, если сердце молчит, то внешние, по отношению ко мне, законы помогают поставить мозги или тело на место, частично восстановить гармонию. Но лучший путь - это изнутри

	Из области эзотерики.

Это от многомерной ЧЭ ответ? Интровертная установка озвучена

По-моему – от интуиции и этики.

	5. Что такое иерархия? Нужно ли подчиняться иерархии? Почему?

Иерархия - структура, в которой один элемент более высокого уровня находится над несколькими элементами более никого уровня. Один мастер над несколькими рабочими, один начальник цеха над несколькими мастерами, главный инженер над несколькими начальниками и т.д. Простейший пример - дерево, перевернутое корнем вверх. 
Иерархия позволяет эффективно организовать деятельность большого количества людей, а такая деятельность всегда более выгодна тому, кто стоит ближе к вершине иерархии. Иерархия не позволяет одинаково эффективно заботиться обо всех ее членах, она не является социально справедливой структурой. Также она не является и органичной структурой, ей не хватает горизонтальных связей и связей через несколько уровней, например рабочий одного завода <-> рабочий другого завода или рабочий <-> министр. Поэтому, руководствуясь принципом равной ценности всех членов иерархии, можно не подчиняться, защищая свои интересы или интересы других.

	Норма. Понятие «иерархия» понимает, но распространяет только на общество, предприятие. Узкое понимание – плюс БЛ.

А по-моему, пример с деревом – это обобщение - минус

	Если бы тебе нужно было организовать деятельность большого количества людей ты бы прибег к иерархии, создал другую структуру, вообще ничего не создал?

Создал бы другую структуру


	

	Какую? Опиши ее

Сколько человек? Какая задача? От этого многое зависит

Подожди. Ты сказал, что создал бы другую структуру. Почему другую? 
Условие было: организовать деятельность большого количества людей. Ты почему-то сразу решил отказаться от иерархии. Вот я и спрашиваю, а какую ты структуру можешь создать? Ведь неважно, 100 человек или 200... 
А что зависит от задачи? Можешь привести примеры структур с разными задачами, если от этого много зависит.

Это тебе не важно, а мне важно. Большие корпорации, которым все равно, что производить - рояли, мотоциклы или туалетную бумагу - это не для меня. И вообще, по доброй воле я большое количество людей организовывать не буду - не мое это дело, скучно мне это. Но, если вот надо до зарезу что-то организовать, то я организую так как мне удобно. А мне удобно знать всех в лицо, знать кто какой человек, что может и как его можно эффективно использовать. Маленькие группы профессионалов, а не толпы недоучившихся рабочих - вот что мне интересно. Мне не хочется становиться миллиардером, это очень обременительно. 
"All and all you're just another brick in the wall". Видел я такую жизнь в гробу. 
Я удовлетворюсь миллионами, и мне нет нужды образовывать транснациональный холдинг. 3-6 групп людей по 10 человек - этого достаточно чтобы стать миллионером. Нужны примеры? 
Google, CPP Game(Eve Online). 

Почему не иерархию? Да потому, что иерархия использует на человека, а ходячую функцию. Мои бабушка и дед всю жизнь горбатились неизвестно для чего по 10-12 часов в сутки в замечательной иерархической системе. Бабушка просто потеряла здоровье, а дед нахватался радиации и умер. Да здравствует иерархическая система, где нет незаменимых! Сдох один - найдем другого. 
Я не желаю в этом участвовать, можно жить и работать по другому, без тупой работы от звонка до звонка. Будем растить органические структуры, с самыми разными связями между отделами, будем искать наиболее удобный для человека способ работы. Пускай каждый сможет высказывать свое мнение руководителю напрямую, а не только через начальников отделов. Пускай люди переходят из отдела в отдел и пробуют что им больше нравится, потому что, в конечном итоге, их интерес выльется в прибыль, их скука - в убытки. Пускай один отдел помогает другому, а не посылает нах, согласно должностной инструкции. И это не красивая утопия, так работают. И получают прибыль. Если ты скажешь, что есть отрасли где так работать нельзя, такие как энергетика, медицина, транспорт и пр., я с тобой соглашусь. Да, нельзя. Но я не подряжался решать за всех их проблемы. Мое дело - хорошо работать на своем месте, пускай те, кто там работают сами решают как им жить и работать.


	Витальность БЛ
Признак витальности?
Опять узкое понимание. Но функция наполненная
Подчеркнутое – не есть выход за пределы иерархии, а просто установление большего количества связей между элементами иерархии, ее демократизация.

Представление об иерархии уж очень нормативное. (
В иерархию, как схему, как структуру, не заложено неэтичное общение и все, что тут описано. Это уже начинка.
Да, нормативное, жесткое понимание

	Ну и что, скажешь, что при этом нет подчиненности одних структур другим? Что нет над всем этим ядра, центра, который руководит и управляет?

Я нисколько не против управления. Я против жесткой структуры, которая, вместо того, чтобы адаптироваться под человека, когда это допустимо, ставит в его жесткие рамки. Я писал в БЛ, что иерархия - это дерево, писал чего не хватает иерархии в статике. Теперь написал чего не хватает иерархии в динамике - адаптивности. Я нисколько не отрицаю необходимости подчинения, но подчинения строго обоснованного необходимостью. Большая жесткая структура - это монстр, который теряет способность решать вопросы качественно - изменением, быстрой реакцией, вопросы начинают решаться количеством и грубой силой - увеличением рабочих мест или сокращением, введением жесткого распорядка, табельных часов. Я писал про стандарт - чем больше объектов, тем дальше от человека к функции и от продукта к абстракции. Эффективность снижается ужасно. Зачем что-то выдумывать, если можно просто выжимать из людей.


	  Статичная или динамичная иерархия – она все равно иерархия, потому что сохраняются ее основные признаки.
Ну маленькая будет иерархия, но принцип-то пирамиды остается.

Вот это и есть нормативное мышление.

	6. Как Вы относитесь к инструкциям? Как Вы ими пользуетесь? Можете ли сами написать инструкцию? Если, да, то какую?

Очень редко их читаю. Смотрю схему, на которой находится общее изображение с указанием элементов управления прибором и т.п. Иногда читаю описание, если непонятно что за кнопка или если хочу понять как использовать неочевидные функции. 
В моей инструкции наверняка окажется пропущенным что-то, 2-3 проверки, возможно, позволят восстановить всю последовательность

	Норма есть

витальность

	7. Как Вы понимаете: «Свобода заключается в соблюдении законов, а не в их игнорировании»? Согласны ли с этим? Почему?

Это касается только высших законов-закономрностей. Глупо протестовать против гравитации, лучше строить самолет. Свобода - следование своему назначению, быть тем, кто ты есть, не вредя другим. Законы, принятые от балды, не несут никакой свободы

	Витальность

ЧИ и БЭ?

	8. Расскажите, насколько Вы последовательный человек. В этом ключе интересует следующее:
а). Что такое последовательность вообще? В широком и узком смысле этого слова. Если можно, порассуждайте на эту тему.

Последовательность - набор дискретных операций, в которой выполнение каждой операции имеет временную привязку. Привязки могут быть такие: 
Операция начинается после завершения предыдущей 
Операция начинается после начала предыдущей или в течение выполнения предыдущей 
Набор операций, в котором выполнение одной операции никак не связано с выполнением другой не является последовательностью, но может быть частью последовательности. 

В бытовом смысле последовательность - качество человека переходить к следующему шагу, после выполнению предыдущего. Считается, что это хорошо. Нехорошо скакать через ступеньки - можно упасть. Нехорошо начинать сразу десять дел и девять из них бросать на полдороги, лучше последовательно перепробовать все 10, доведя их до конца и понять, что в конечном итоге, все они были только потерей времени и ресурсов. "Если ты, придя домой, по ошибке, вместо воды выпил проявитель, выпей и закрепитель, дабы дело было доведено до конца" (А. Савченко) 
Иногда, все же, очень хочется завершить все висящие задачи и успокоиться.

	Норма.

Норма

	Висящие задачи напрягают и не дают успокоиться? А это возможно: завершить _все_ висящие задачи?

Если задачи (или вопросы) висят по много лет, это сильно напрягает. _все_ - имеется в виду, кроме основной


	

	б). Как Вы оцениваете свою последовательность? Насколько она выше или ниже "средней" степени последовательности, которую Вы наблюдаете в своем окружении?
Я семь раз менял профессию, работал с машинами, с людьми, со знаковыми системами, с художественными образами, но меня все еще не устраивает моя работа. Выводы делайте сами
//Что-то я очень невнятно выразился по этому поводу. Если втупую сравнить мою последовательность со "средней температурой по больнице", то я - крайне непоследователен, поскольку меня несет течением, которое не видно другим. Трудность, которая возникла у меня при ответе на этот вопрос в том, что мне непонятно, то ли я такой раздолбай по жизни, то ли просто занимался не своим делом. Это и имелось в виду, когда я сказал, что мне непонятно.//


	Блок ЧИ+БЛ

Это маломерность и витальность БЛ, маломерность ЧЛ.

	А можно для особо непонятливых, какой вывод надо было сделать? Что ты крайне последователен или крайне непоследователен? По твоему мнению

А я сам не знаю. Если бы я знал, я бы не ковырялся столько в ЧЛ, пытаясь разобраться

	Абстрактное понимание есть, а понимания себя нет – маломерность?

Это непонимание в оценке себя по ЧЛ - одномерность

	в). Оцените степень достоверности своей оценки пункта б).
число 7 не вполне достоверно, мелкие эпизоды не учтены

	

	г). В каких случаях можно выходить за пределы того, что принято считать последовательностью?
В любом, если это дает нужный результат

	Вот здесь вполне уверенный ответ

Тут скорее витальность рулит

	9. Зачем нужен стандарт?

Назначение стандарта - работать с как можно большим количеством объектов, по единому правилу. 
Семье из 5 человек, живущей где ни будь на хуторе, стандарт не нужен. А вот, если они захотят продавать свое молоко и сыр в областном центре, понадобится стандарт. Я могу быть уверен, что их молоко свежее, если знаю их лично. А если не знаю? Тогда понадобится установить набор формальных признаков, который позволит исключить личный фактор и упростит процедуру контроля качества. Чем крупнее торговля, тем дальше стандарт уводит от конкретного товара к абстракциям

	Норма

	10. Нужно упорядочить домашнюю библиотеку. Какие чувства вызовет у Вас эта деятельность? Как Вы будете классифицировать книги?

Кому нужно? Я и так помню что где. Скуку вызовет и зевоту. Но если надо, то выделю ведущий признак и второстепенные, например художественная/научная, в художественной - жанр и авторы, в научной - научная дисциплина и какой ни будь дополнительный признак - например, учебная/специальная. По цвету корешков и формату классифицировать не получится - уж больно они все разные

	Витал
Норма.


Выводы по БЛ

Витальная, в блоке с ЧИ, остальное предоставлю другим типировщикам… ;-)
Функция нормативная наполненная (можно даже было бы предположить ситуативность, если бы не состояние ЧЛ) скорее витальная, знака не разглядела
Витальная нормативная БЛ, возможно минусовая.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
ЧС (волевая сенсорика)

	1. Как Вы можете построить себя и других? Какими методами? 
предпочитаю убеждать, увлекать или дезориентировать, чтобы воспользоваться моментом слабости и опять же, убедить

Надавить умеете? Если да, то как это происходит?

Очень не люблю. Силовое давление идет против воли человека, это затратно, требует постоянного контроля и энергетической подпитки. Если завоевать расположение человека, то на достижение моих целей он будет расходовать свою энергию, и сам будет заботиться о достижении результата, это эффективнее. Но использовать человека подобным образом - это плохо, я стараюсь действительно что-то дать человеку, если беру у него энергию. 
Если давлю, то стараюсь никогда не унижать человека, могу объяснить свои мотивы. Я испытываю глубокую неприязнь к ломке личности. В идеале, я бы хотел всех отпускать на свободу, чтобы общаясь со мной, люди становились более собой, более естественными.

	Многомерность, витал, связка с БЭ

Блок БЛ+ЧС минусовой

Дракон предполагает манипуляцию под дезориентацией? 

Не вижу тут БЭ
многомерности и минуса здесь не вижу,
ЧС плюсовая
Оценивает по ЧЭ (ментальная)
Связка с БЭ

Вот тут уже манипуляция! ЧС+БЭ
БЭ+

Давление понимает через БЛ (объяснение), минус БЭ (не унижать человека)

ЧС – ценность
Нелогичное построение фразы

	Приведи пример к тому, что написал выше.

	

	А что значит "давлю"?

	

	Как завоевывается расположение человека? Почему ты используешь в этом контексте слово «завоевать»? 

Как происходит ломка личности?  Что значат твои слова «я бы хотел всех отпускать на свободу»?  Кого это – всех?  Что ты под этим подразумеваешь?

Улыбаюсь, когда хочется улыбнуться человеку, не скрываю симпатию, если человек симпатичен, переплетаю рабочие отношения с личными, до определенного предела. Стараюсь, чтобы меня воспринимали не как руководителя, заказчика или клиента, а как человека, с которым ненапряжно работать. Не прогибаюсь и не изображаю симпатию, скорее не скрываю или откровенно демонстрирую то, что есть, особенно если касается женщины. Мне приятно смотреть на красивую женщину, приятно работать с ней, я ничего не хочу от нее, зачем мне скрывать, что она мне симпатична? Мне приятно, ей приятно, делу полезно. 

Завоевать? Ну не заслужить, это точно, не заработать. Добиться, того, что ты хочешь- завоевать. 
Ломка. У каждого человека есть резерв силы, внутренней уверенности, готовности к какой-то ситуации. Когда человек попадает в ситуацию противостояния, которая ему по силам, то, проходя через нее, он становится сильнее, нарабатывает опыт, строит себя. Если ситуация превышает способность человека – он ломается. Пример – школьник может быть готов защитить себя или девушку от одноклассника, может быть, даже от двух, но он не готов к тому, что взрослый тренированный мужик, с опытом армии и уличных драк, подойдет к нему на улице, схватит его девушку за руку и потащит за собой, а на попытки защитить ее, ответит ударом, от которого он останется лежать со сломанным носом и сотрясением мозга. Можно ломать и не применяя физической силы, просто используя способности, опыт, знания против того, кто слабее и в неблагоприятной ситуации. Видишь болевую точку человека – и давишь на нее, надавишь слишком сильно – он сломается. Для влюбленного подростка, например, достаточно только намека, что его девушка не любит его, или была с кем-то другим, чтобы вызвать отчаяние. Чувство вины – еще более уязвимая точка у многих. 
Я однозначно ненавижу людей, которые так поступают. 

«Отпускать на свободу» - это радость отпускать птиц, посаженных в клетки. Еще это боль отпускать того, кого ты любишь, но кто устал от тебя. А еще это когда человек чувствует, что здесь его не будут строить, не будут чего-то добиваться от него, а просто рады ему самому, что он есть, и что он свободен быть тем, кто он есть, а не кем от него ожидают. Это любовь не основанная на обязательствах или принуждении – ты волен уйти, но волен и вернуться, и тебе будут рады. А еще это фраза из Фрая, если кто читал. 
У моего друга есть тренер-наставник, многократная чемпионка и обладатель всевозможных наград. В ее присутствии, даже неживые предметы становятся по стойке смирно и ожидают приказаний. Ее слушаются все, а когда не слушаются, она устраивает такой разнос, что все жалеют, что не послушались. Я не хочу быть таким, я хочу, чтобы люди не сгибались, а распрямлялись. У «Алисы» в одной песне есть слова, которые мне запали в сердце с 87 года: «могучим плечом поднимет Землю с колен». Поднять с колен, отпустить на свободу.


	Специально создает позитивные энергетические состояния ЧЭ, чтобы достичь желаемого результата БИ -завоевать расположение человека («делу полезно» ЧЛ)
Суггестия по ЧС?

Хорошо ориентируется в способах и путях достижения желаемого результата БИ ? ЧИ
«Ломать» при помощи БЛ и БЭ

Минус БЭ  -БЭ
Убрать минус ЧС, 
«вернуть» человеку его личные границы 
Минус ЧС не нравится,

БЭ и ЧИ
Не нарушают его границы ЧС

ЧС плюсовая

«Хочу, чтобы люди распремлялись» – плюс ЧС в суперИде? 

Не ограничивать других

ЧС - ценность

	2. Что такое наезд? Как Вы справляетесь с ситуацией наезда? Легко ли дать отпор?

Явное проявление агрессии, угрожающее жизни, чести или здоровью. В случае наезда, меня очень напрягает перспектива кого ни будь убить. Во первых, непонятно, как потом с этим жить, во вторых - российское законодательство очень любит признавать самооборону преступлением и отправлять оборонявшегося на нары. Это очень сильный стимул всячески избегать силовых решений. В результате - колебания от неуверенности до едва контролируемой агрессии

	неадекватность

Минус

Неадекватность в минусе ЧС Согласна
Маломерность в ЧИ

Это что – индивидуальная БЛ?

БЛ или  БИ?

Возможна витальность
здесь неадекватность ИМХО («колебания от неуверенности до едва контролируемой агрессии»  
ничего себе диапазончик ( )


	Предположим, что наезд не такой крутой, ну, скажем, идут громкие и нелицеприятные разборки, тоже будешь бояться, как бы не убить? Ты контролируешь такие вспышки или потом уже понимаешь,  что превышаешь меру защиты? 
Наоборот, я себя слишком хорошо контролирую, не бывает вспышек, именно потому, что я опасаюсь эту меру превысить и хорошо знаю насколько человек – хрупкое существо. Удар в височную кость, порез аорты или паховой артерии, перелом шеи в районе 3-4 позвонка, перелом носа снизу-вверх, так что отломки входят в мозг – все это смертельно и не требует большой силы. 
Нелицеприятные разборки, которые не угрожают ничему из перечисленного? Если касается меня или близких буду конфликтовать, возможно жестко. Я обманывал, говоря, что не люблю конфликты, я не люблю проигрывать

	Есть теретические знания по минусу ЧС со смертельным исходом и он боится, что не дай бог их применит на практике в ЧС-ной ситуации. Неадекватность какая-то, нет норм ?
Плюс или витальность

Есть минус БЭ,

Суггестия по ЧС? Похоже
И еще здесь уверенность в ситуации, где не нужно применять ЧС, а можно применить БЛ и минус БЭ

	Что ты имеешь в виду под кофликтом? Как ты конфликтуешь? Что значит проиграть?

Конфликт - противостояние, спровоцированное реальной или мнимой угрозой жизни, здоровью, чести, имуществу, социальному статусу или просто собственному мнению о себе. В более осмысленных конфликтах происходит борьба за какие-то ресурсы, путем ущемления интересов противника. В совсем нехороших, неуправляемых конфликтах, происходит просто некотнтролируемый выплеск агрессии, боли, гордости или чего либо подобного. Конфликт второго типа ставит целью просто раздавить противника, причинить ему наибольший ущерб, независимо от выгоды, опасности или разумности этого действия. Несмотря на значительно большие масштабы и большую разрушительную силу, конфликты первого типа мне менее неприятны, поскольку они потенциально управляемы. К сожалению, я иногда позволяю втягивать себя в бытовые неуправляемые конфликты, с соответствующим результатом - огорчения, боль, непонимание, обиды. В конфликтах первого типа, конфликтах за интересы, чаще можно добиться победы не путем применения грубой силы, а политики, которую я называю "реалистичной дипломатией". Это отстаивание своих интересов до той границы, где компромиссный вариант еще приемлем для противника, где даже невыгодное для противника решение не зажимает его в угол, откуда он может вырываться только когтями и зубами. 
В неупроавляемом конфликте проигрывают все. "There is no such thing as a winnable war" - Sting. В управляемом конфликте проигрывает тот, кто теряет ресурсы или позволяет себе действия, в результате которого выигрывает ресурсы, но теряет лицо или репутацию, теряет себя.


	Т.е. заранее обдуманный конфликт (управляемый)
Витальный, неуправляемый конфликт

Неадекватные представления в конфликтной ЧС-ной ситуации («раздавить противника, прчинить наибольший ущерб..»)
Витальность ЧС Витальность БЭ
Блок ЧС - БЛ, БЛ –исполнительная

БЛ нормативная ?

БЭ ?

	Столько написал про конфликты [image: image2.png]


, но я так и не поняла, как ты себя ведешь в конфликтах. Ты писал, что: "Я обманывал, говоря, что не люблю конфликты". Т.е. ты их нормально воспринимаешь, обдуманно участвуешь, сам можешь начать? Или все-таки в них "оказываешься", но не боишься? Или еще какой-то вариант?

Если конфликт контролируемый и не грозит мне тюрьмой, быстрым мордобоем и чем-то подобным, если надо больше действовать словами, угрозами, давлением, а не кулаками, я в нем очень уверенно себя чувствую, контролирую ситуацию, наступаю, прессую, иду на компромисы. Можно сказать, что я достаточно эффективно участвую в разрешении конфлитных ситуаций цивилизованными методами.


	Если не грозит глобальная неприятность БИ (тюрьма, мордобой) и он может действовать с помощью БЛ, то в минусе БЭ отношениях чувствует себя уверенно, БЭ минусовая, многомерная?
Напрашивание на похвалу по БЛ?

	Хочется себе как-то представить, что значит в твоем исполнении: наступаю, прессую, давлю...?
Громко и резко: "Я сказал, что это будет сделано так, и это будет сделано так! Все, вопрос закрыт!". 

Спокойно: "Ваше предложение нас никак не устраивает, вы преследуете свои интересы, а я свои. Если вы не в состоянии выполнить свои обещания, то это обернется для вас выплатой неустойки, такими-то и такими последствиями. Таким образом, Если вы рассчитываете на содействие того-то и того-то, то напрасно, поскольку мы заранее позаботились об этом и предприняли такие-то и такие-то действия.наиболее выгодным для вас будет выполнить наши условия." 

Еще вариант давления - когда в разрешении ситуации принимает участие несколько человек и они вдруг начинают договариваться, не учитывая мои интересы, лучше не просто деликатно напоминать, что мои интересы не учтены, а найти уязвимое место, какой ни будь сомнительный вопрос, затрагивающий интересы кого ни будь еще, поднять его, несколько подорвав этим достигнутый компромисс, и пользуясь временно дестабилизацией, поднять еще и свой вопрос и направить переговоры с нужное тебе русло. Это приложение услилия, перенаправление сил, следовательно тоже давление.


	Умеет предвидеть развитие ситуации БИ?
Умеет предотвратить неприятности, видит способ устранения неблагоприятного события  БИ? 

	3. Что такое "свои" и "чужие"? Когда "свои" могут перестать быть таковыми и почему?

Свои и чужие - это не друзья и враги. Свои - это постоянно находящиеся в зоне моей ответственности, чужие - это те, кто заходят в нее и выходят. Среди чужих есть люди, которые, в состоянии войны, подлежат закатыванию в асфальт, но в случае прекращения войны, возвращаются в категорию чужие. Свои или остаются в какой-то мере своими или прямиком отправляются в категорию "враги". Надо попытаться лишить меня самого дорогого, чтобы из своих попасть во враги. Пока прецедентов не было

	ЧС+БЛ? Не вижу БЛ
Минус в ЧС

Не совсем понимаю его философию
А может это минус в БЭ

	Что  такое зона ответственности?

Совершенно буквально: зона, в которой я считаю себя ответственным, в определенной мере за человека. Если я сблизился с человеком по делу и от моих действий зависит его благополучие, я в какой-то мере ответствен за него. Но дело закончено, мы разошлись и больше не встречались – он вышел из зоны моей ответственности. Если же я сильно сблизился с человеком, то пусть мы и редко видимся – если ему потребуется помощь – я буду должен оказать ее, даже если мне этого очень не хочется. Мы друзья, значит от меня вправе ожидать помощи, возможно с риском для моего благополучия или жизни. Соответственно и я вправе ожидать того же.


	Индивидуальная норма в БЭ

	А у других людей такое же понимание деления на чужих и своих и зоны ответственности?

О зонах: 
Нет, большинство ставит вопрос так: на кого я могу рассчитывать. А я так: кто может рассчитывать на меня. 

О своих и чужих: 
Многие доверяют многим, но идут на контакт с немногими. Я легко иду на контакт со многими, но доверяю очень немногим. 

О врагах: 
для меня война за интересы - это не война с личностью, я могу воевать без неприязни, даже с симпатией . А антипатия, даже если она есть, легко прекращается с окончанием военных действий.

	Есть знание соц.нормы БЭ?
Индивидуальная норма БЭ?

?

Своеобразность ЧС ?

 ситуативность БЭ?

	Как это воевать с симпатией? За что симпатия?

Как с арабами - они норовят тебя обмануть, но делают это беззлобно. Ты понимаешь это и не даешь себя обмануть, это конфликт интересов, вроде игры или спорта. Удачный ход противника может вызвать симпатию своим профессионализмом или наивностью. Если ты контролируешь ситуацию, тебе не надо злиться.
Я недавно приехал из Египта. Началась моя поездка с того, что в отеле, где мы бронировали места их не оказалось. После этого, мы 4-5 часов бодались с туроператором(с арабами), используя всевозможные средства воздействия, начиная от истерик неуравновешенных и склочных дам, до попыток подраться и нормальных разумных переговоров. Да и каждый раз, когда ты садишься в маршрутку, тебя хотят надуть, могут провезти полдороги, остановиться и сказать, что дальше поедут только за дополннительные деньги. Попытка что-то купить - то же самое. В чужой культуре есть возможность посмотреть на свои действия свежим взглядом. Там есть свои особенности - тебя обманывают настолько, насколько ты это позводляншь делать, и делают это беззлобно - получилось - хорошо, не получилось - тоже нормально. Явного проявления агрессии нет, можно поругаться с водителем маршрутки из-за денег на повышенных тонах, а через пять минут он все забудет и начнет расспрашивать откуда ты, сам расскажет откуда он, какая у него семья и из какого города он приехал. Я в такой обстановке чувствую себя весьма уверенно - я знаю что в таких играх я сильнее.
	Это этические конфликты, с минусом БЭ. Тут чувствует уверенность.

	4. Какие есть стратегии нападения? Можете ли Вы их применить? Когда нападение оправдано?

Я никогда не планирую нападение. Могу нанести упреждающий удар, но это тактический маневр, реакция на агрессию

	Витал?

Возможно, плюс

	5. Считаете ли возможным занять чужую территорию и когда?

Только в ситуации войны "один против всех" или "меньшинство против всех".
Иными словами, ты учитываешь расстановку сил?   А какова вероятность занятия территории в войне «один против всех» ты оцениваешь? 

Когда все гонят тебя как зверя на флажки, я считаю себя вправе причинять другим неудобства, пользоваться чужим имуществом, и даже подвергать других некоторому риску. Все должно быть соразмерно: если моей жизни угрожает реальная опасность, то для ее спасения сгодится и чужое имущество. Неприятности, причиненные человеку, тем, что я влез к нему на дачу или угнал авто, несоизмеримы с угрозой для жизни. Это у меня альтернативная «военная» этика. Какова вероятность? Да влезу в чужую квартиру и все. С высокой вероятностью. Прежду там погоню или что-то еще и - дальше. Но это из области киношных боевиков. Не приходилось.


	Параметр ситуации

Похоже на действие напролом, без оценки последствий – может быть витальность и маломерность интуиции

Т.е. в ситуации, когда нужно воспользоваться чужой территорией, чтобы спастись – это плюс ЧС.

Не вижу тут многомерности, тут скорее какие-то неадекватные представления именно в стиле боевиков.
согласна 


	6. Какие методы силовой борьбы наиболее эффективны и в каких ситуациях?

"Лев" - демонстрация силы, запугивание. Хорошо для крупных агрессивных мужиков. 
"Слон" - просто подавляет массой, толстая шкура, крепкая голова. 
"Медведь" - нулевая реакция на раздражитель, по виду совершенно не понять внутреннее состояние. В момент, выбранный медведем, но непредсказуемый для противника, он одним ударом сносит голову. Эффективно для людей с хорошим самоконтролем, не склонных к демонстрациям, уступающим противнику в весе. 
"Выдра" - неуязвима за счет скорости и техничности. Очень симпатичное животное. В ее ареале у нее просто нет соперников - крокодилам за ней не угнаться. 
"Волки" - тактика спецподразделения. Несколько бойцов нападают одновременно. 
"Стадо" - большое количество не-бойцов просто затаптывают врага

	Минус приемлем. Многомерность.

На опыт больше похоже. 

Не пойму, откуда эта образная классификация.
Нет норм в ЧС,  помогает себе логикой и интуицией? 



	Какие из этих техник применяешь ты и почему?  Откуда знаком с этой классификацией?

Классификацию придумал по ходу написания. Интересуюсь живой природой, провожу параллели. Я не дерусь на улицах, было несколько случаев – так, недоразумение, а не драки. Про одну я рассказал, в другой раз пьяный ухарь стал выделываться в ночной электричке перед девчонками, размахивая у меня перед носом руками. Применил не описанную здесь технику: «shock the monkey». Из положения сидя вспрыгнул в стойку и закричал на уровне, близком к болевому порогу. Это шокирует. Потом взял ухаря за шкирку, поставил в проход и придал ускорения. Но это так, не драка, просто пьяный безобидный дурик. 
Из описанного, более близок медведь, поскольку масса небольшая, а самоконтроль очень хороший. Волки внутренне близки, это профессионализм, это сила, это красиво. 
Это не значит, что мне легко драться – нет, мне некомфортно в состоянии силового конфликта, я довольно реально оцениваю свои возможности, свою массу, технику. Совсем не хочется, чтобы меня пинали ногами в лицо и пр. С другой стороны, если преимущество явно за мной, то можно и подраться, но это как-то недостойно. Меня одна девушка спросила про того пьяного в электричке: "почему ты ему по морде не дал?". Мне не понравился вопрос. Зачем множить ненависть? Я наказал его сообразно его дурости - легким унижением перед девочками и небольшим ускорением.


	У него БЛ  в блоке с ЧС?

По ходу придумал ассоциации
Думаю, это своеобразная реакция по ЧС

Неадекватность какая-то («пьяный безобидный дурик», а он из положения сидя вспрыгнул ()

Суггестия? Суггестия по ЧС
Маломерность ЧС, или плюс

Маломерность ЧС или плюс
Суггестия? Что-то противоречиво получается.

	Почему недостойно?
Я люблю жизнь и здоровых людей. Не люблю смерть и больных людей. Зачем мне нападать на человека, который мне не опасен? Чтобы сделать его больным или мертвым? НЕ ХОЧУ!
	

	Ты в тот момент продумывал, как будешь действовать? Почему вообще решил ввязаться? Где научился таким действиям? Что значит "встать в стойку"?
Ввяызаться? Мне решительно не нравится, когда у меня под носом размахиваю кулаками, возникает нездоровое желание тут же размахивающего закопать. Насчет стойки: - я худо-бедно занимался карате, какая-то техника есть, а вот опыта боев - почти нет. То есть в далеком прошлом. 
"Крик животом" - ки-ай - это часть практики карате, наверное тогда сработало автоматически. Вообще все боевые действия, чтобы быть эффективными, должны быть доведены до автоматизма, сначала стреляй - потом думай. Из-за нежелания сначала стрелять у меня возникали некоторые неприятные ситуации, когда я вынужден был вести беседы с "быдлом" (как я на тот момент их представлял) вместо того, чтобы расположить их по углам в неудобных позах.
	Витальность
Опыт
Опыт
витальность

	7. Как принято защищать себя и свои интересы?

Говорят, на зоне за "обиду" убивают. Это "закон". Это вариант "принято". У кого-то "принято" бить бейсбольной битой тех, кто не уступил дорогу. У кого-то принято великодушно прощать мелкие посягательства, а за крупные биться всерьез. Диапазон широчайший


	Ситуативность.

Возможна витальность, многомерность не исключаю

Чужой опыт

	8. Расскажите, как Вы ведете себя в ситуациях противостояния, в ситуациях, когда нужно проявить силу?

У меня очень сильно завышены требования к себе в этой сфере. Поэтому, я просто опишу один из последних конфликтов - с милиционером(не при исполнении) возник имущественный спор, я довольно снисходительно к нему относился, пока он не пообещал подбросить мне наркотики и отправить на нары. Это была большая ошибка - я воспринимаю покушение на мое имущество очень спокойно, но покушение на мою свободу воспринимаю как однозначное объявление войны. В последовавшей за этим эмоциональной беседе, он обиделся на слово "мент" и хлопнул меня ладонью по щеке. Я встал в стойку, он как-то неадекватно стал пятиться. Вот тут у меня возникло желание отпинать его хорошенько, но разум нарисовал мне уютную советскую тюрьму, и я заколебался. Момент был упущен, м. слинял. Потом вернулся, извинился, стал тянуть ручонку с предложением мира. Я его послал, в выражениях доступных его пониманию. Как человек, он - полное г. мог и действительно подкинуть наркотики. Мириться было поздно, война объявлена. Я не сходя с места написал заявление и пошел по разным интересным местам, сразу, потому что обвиняющий всегда находится в более выгодном положении, чем оправдывающийся, надо было успеть раньше его. Везде, где мог, я оставил заявления и стал ждать. В районном отделении, как и следовало ожидать, никто не захотел бодаться с коллегой, пусть и из другого подразделения, а вот в РУВД заинтересовались, оттуда к нему в подразделение пришли и вогнали ему ума куда следует. Итог - наш имущественный спор разрешился с финансовыми потерями для м. Когда все бумаги на имущество были подписаны, я пожал его протянутую руку совершенно без напряжения - война закончилась, делить нечего. Свобода Я не люблю такие конфликты, окончание их - большое облегчение. 
Интереснее всего, что я очень эмоционально переживал момент колебания - я воспринимал как проигрыш, что не уложил его на месте. Похоже, я устал от тактики ведения переговоров и хотел проверить могу ли я решить вопрос чисто силовыми методами

	Признает завышенность своих  требований к себе 
ЧС - ценность
Желание драться возникает спонтанно - возможен витал

Витальность ЧС

Умеет прогнозировать? (Я это отметила зеленым.) Видит способы предотвращения неприятностей. «Мириться было поздно, война объявлена» -это момент времени в БИ???
Что тут сработало? БИ+ЧЛ? 

ЧС и БЛ, БЛ - реализационная

Норма БЛ

ЧЭ- 

ЧС-

Маломерность, опыт

	9. Считают ли Вас сильным человеком? Считаете ли Вы сами себя сильным человеком?

Считают. Мои представления о бойце - это самурай, который "в ситуации или/или без колебаний выбирает смерть". Я не такой, у меня есть несколько эпизодов, которые мне неприятно вспоминать, ничего фатального, но хотелось бы переиграть их по-другому. Меня не устраивает мое состояние и поведение в боевых ситуациях, поэтому я не могу назвать себя сильным бойцом.

	Суггестия?

«Я не такой» - опять неадекватность какая-то
Витал

Витал  Не вижу витальность
Маломерность ЧС?
Скорее маломерность ЧС

	10. Расскажите, как понять по человеку, что он сильный? Есть ли признаки сильного человека? В чем суть силы? Почему одного люди слушаются, а другого - нет?

Я могу определить по человеку опасен он или нет. Это важнее. Слабый и испуганный часто более опасен, чем сильный. Сильный спокоен, он уверен в себе и склонен прощать. Слабым движут комплексы, желание доказать, что он может. В результате - подросток приносит в школу гранату, он слаб, он еле жив от раздирающих его страхов и противоречий, но он крайне опасен. 

Сила, в понятиях китайской натурфилософии, которая мне кажется весьма убедительной - это ян, светлое, активное, мужское начало в человеке, склонное подчинять и наполнять собой. Если человек не совсем слеп, он видит проявления ян и предпочитает не идти против него

	Многомерность. Многомерность ЧИ?
А почему не силу? Может как раз одномерная ЧС именно так отсеивает «мое»/»не мое»

	А ты как предпочитаешь?

Мне приходится искать для себя оправдания, если я не выступил против противника, независимо от того, насколько он сильнее, опытнее и кто за ним стоит. В сочетании с реалистичной оценкой ситуации и расстановки сил, это порождает моральные проблемы типа: я был должен, но не сделал.
	Витальность
Опять неадекватность 

	Явно вдохновляют меня задачи по ЧС
Например?
Например иду я в компании с девушкой, томимый неразделенной, скажем, глубокой симпатией, настроение - хочется просто прилечь куда ни будь под куст и гори всеь мир синим пламенем. И тут, одного из наших спутников, иногороднего приятеля без регистрации берет за жабры милиция и утаскивает его в пикет. Из 6 человек, я единственный не остаюсь ждать, а двигаю за нимим в пикет и начинаю лечить мента, как космические корабли бороздят большой тетар. Притаскиваю в пикет еще двоих и мы сходимся на символическом штрафе. На выходе из пикета, у меня настроение бодрое, чуть ли не веселое, упомянутая девушка это сразу заметила. 
Потом, есть у меня такая привычка, когда начинаются разборки, и возникает вопрос "кто у вас здесь главный", выступать за главного, если такового нет. Разборки не с оружием, а такие, когда кто-то кого-то не понял, кому-то что-то показалось и есть возможность решить все мирным путем.


	Ментальное отслеживание ЧЭ
Витальность ЧС

	Например, тебя могут схавтить за руку на улице, чтобы завести в магазин, но никто не хватает тебя за руку, если ты вышел из такси и заплатил меньше. Будут возмущенно ругаться, призывая Аллаха и воздевая руки к небу, но дверь не захлопнут и пытаться удержать не будут. На явно агрессивное поведение русских, максимум, что слышал - это "козел", это в ответ на размахивание у лица руками и орошение парами виски. Когда нас посреди дороги отказались везти, водитель глупый, ждал, что мы дадим денег, кода мы ему внятно объяснили, что он дождется в лучшем случае полиции, он сел и поехал. Не вышло - значит не вышло. В россии, все подобные попытки обмана сопряжены с насилием. Если ты, в похожей ситуации. не дашь денег, здесь могут просто выкинуть из машины, а могут и накостылять - нет у людей чувства, что они переходят грань, - нарушать, так нарушать. А если и не перейдут к действию, то дерьма выльют столько, сколько у них помещается, выплестнут на тебя злость и обиду за всю неудавшуюся жизнь.

Эххх... за руки меня там хватали, это меня не напрягло, я их просто сбрасывал. А вот этических проявлений неприязни или ненависти - нет, не было. Или по причине чужеродности они меня не доставали. Трудно отличить, но похоже, мне гораздо неприятнее ненависть, стремление унижать и топтать, чем безэмоциональная работа профессионала. Помнишь в "Герое" Летящий Снег говорит Безымянному, умирая: "Как быстр твой меч!".


	

	Начиная с какого-то возраста(точно не помню когда, но уже в школе) у меня было очень сильное желание доказать свою независимость от других людей, от мира. Стоять, несмотря ни на что, жить несмотря ни на что. Много лет я моделировал ситуацию "один против всех", мне снились сны, в которых государство охотилось за мной, а я постоянно находился в бегах, в состоянии войны. Я не понимал и не принимал никаких объяснений, почему я должен проиграть в противостоянии с миром. Я не стремился подчинить других своей воле, все, что я хотел - не подчиняться чужой. Приятель говорил - в тебе средневековье проснулось со страшной силой. Я создавал свой мирок из близких людей как феодал в своем замке. Снаружи кому-то казался надменным и холодным, хотя не был ни тем ни другим, это очень быстро понимали те, с кем я близко сходился. Я - откровенно общинное существо, в гораздо большей степени, чем средний европеец. Мне нужна семья, нужна община единомышленников, "единочувствующих". Некоторые люди говорили, что поначалу меня побаивались, не в том смысле, что дам в глаз, а в каком-то совершенно непонятном для меня смысле


	ЧС – суггестивная

согласна
+ЧС

Вот это на второквадрадбные ценности похоже.


Выводы по ЧС

Мерность не ниже третьей, витальная, в связке с БЭ, скорее всего минус.

Минус однозначный, многомерность возможна, блок ЧС+БЭ виден, витал скорее всего, часто оценка идет постфактум. 

Черные аспекты минусовые

А по мне так сплошная самоуверенность, маломерность (скорее одномерность), но очень хочется…
ЧС –ф. витальная, пюсовая, маломерная, скорее одномерная, бросается в глаза то, что типируемый чувствует себя уверенно и даже самоуверенно, только в ситуациях конфликта, где может применить свою БЛ и БЭ, в чисто ЧС-ных ситуациях есть неадекватность, неуверенность. Вижу блок БЛ-ЧС, причем БЛ – исполнительная. Место ф. в модели – 5ф.

ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
БС (сенсорика ощущений)

	1. Расскажите, что такое красота? 
Не торопясь идти с пляжа, случайно услышать ливанскую певицу, остановиться и смотреть невидящими глазами – туда, где кареглазая девушка так переплетает гортанный восточный язык с мелодикой минорного блюза, что он звучит, то, как шелест травы на ветру, то как звук спущенной тетивы. От нежности до отчаяния - в один шаг, один полет. 
И кажется, что жизнь прошла зря, и что все – там, среди песков, где кровь горячей раскаленных камней, все в этом голосе, все в глазах, которых никогда не видел, но которые так легко представить. Купить диск, зациклить воспроизведение в плеере и слушать, слушать, пока не престанешь понимать блюз это или фолк, пока голос растворится в крови и станет частью тебя


	/восхищена/

Многомерная, ментальная, похоже на базовую. Плюс – конкретика и детализация.

Где тут красота? Жизнь прошла зря – это я понимаю – БИ

Первый абзац - это передача состояния при восприятии музыки. Второй – БИ. Т.е. переход от состояния к осмыслению по БИ. Возможно блок.

	Меняется ли Ваше представление о красоте?
Контуры не прочерчены жестко. Гармонию можно пытаться выразить, но ее нельзя посадить в ящик, ей нельзя владеть. Вся жизнь – это поиск гармонии, попытки увидеть в камне лицо и освободить его от того, что скрывает красоту. 
Меняются вкусы, сегодня больше нравятся брюнетки, завтра – блондинки, но и те и другие красивы по-своему. Сегодня хочется джаза, завтра – рока, послезавтра – грегорианики, но я люблю их всех. Я меняюсь, меняются мои состояния, отзываются на разные проявления красоты, но меняется ли красота? А меняется ли океан? Ежесекундно меняется и остается самим собой, он живет, меняясь. Так же и красота.

	Четвертая мерность?

 Красота понимается как гармония жизни – это БИ
Описание с хорошей дозой БИ 

Вообще похоже на работу  БС+ЧЭ+БИ

Это восприятие через БИ
Ментальные размышления

ментальные рассуждения, он сам себе задает вопросы, отвечает на них.


	Насколько Ваше понимание красоты согласуется с общепринятым?
Мало кто задается целью конкретизировать свое понимание красоты, общепринятое – это «нравится/не нравится». Вкус воспитывается образцами. Чтобы воспринимать музыку, ухо должно быть приучено к мелодическим и гармоническим последовательностям, чтобы худые длинноногие блондинки казались намного привлекательней, чем спортивные невысокие брюнетки, необходимо культивировать соответствующее отношение к такому типажу. 90/60/90 именно так и сформировали. Конечно, на меня влияют образцы. Но, помимо этого, есть и индивидуальные предпочтения, вот нравятся мне девушки с восточной внешностью, и никуда не деться от этого, модно-не модно, культивируется образ, не культивируется, мне они все равно нравятся

	Минус
Выход за пределы норм.

«общепринятое – это «нравится/не нравится» - это не общепринятое, а индивидуальное
«Вкус воспитывается образцами» - это норма. Далее описано, как именно воспитываются нормы. Но восприятие звуков – это самость. А вот восприятие 90/60/90  - это уже нормы сенсорные. Но он все равно говорит, что у него индивидуальное восприятие. Т.е. либо выходит за рамки норм., либо остается в опыте. Говорит, что влияют образцы, возможно и есть нормы в БС.
"девушки с восточной внешностью" - необычные девушки – это ЧИ ? может индивидуальное восприятие идет по ЧИ?


	Можешь привести пример, когда образцы все-таки влияли на тебя и как?

Восприятие музыки целиком строится на образцах, слух надо воспитывать. С детства нас долбили песенками постороенными на натуральном мажоре и миноре. Со временем, можно научиться предугадывать развитие мелодии. Потом нам включают блюз с пониженнлой 3, 5 и 7 ступенями и они звучат в лучшем случае непривычно, в худшем - фальшиво. Потом привыкаешь - и начинаешь получать удовольствие. Потом знакомишься с восточной музыкой, в которой свободно используются ходы и на четверть и на 1/8 тона, тебе кажется, что звук плывет, что это слегка фальшиво, опять же, пока не привыкнешь. Барочные музыканты, наверняка не смогли бы слушать серьезный современный джаз, изобилующий диссонантными аккордами и синкопированными ритмами. Со мной все в точности так-же - восприятие нового, привыкание, усвоение, использование. Что-то нравится больше, что-то меньше, что-то совсем не нравится, но это не значит, что я не могу в этом разобраться. А что слушать и что играть - это уже дело индивидуального вкуса и предпочтений. 
В живописи есть колористика и композиция, но даже не изучая их, просто наблюдая по тв рекламу, заражаешься штампами и образцами. С одной стороны, так развивается визуальная культура общества, с другой - если у тебя она развита лучше - эти образцы потихоньку разлагают твой вкус.

	Тут все самость описана.

БС нормативная?

Т.е.шаблон оказывается сильнее



	Правила композиции в живописи как-то разлагают вкус?

Нет [image: image3.png]


просто не все образцы одинаково хороши. Насмотревшись рекламной графики, бессознательно начинаешь оставлять на фотографии места под логотип и рекламный слоган. Потом образцы и правила - это не одно и то же. Существует же устоявщееся словосочетание "образец дурного вкуса". Правила же определяют достаточно объективные характеристики восприятия. Например диагональное построение композиции, создает у зрителя ощущение движение, вот хоть ты тресни, а дигональ придает динамику. Так же и с цветами: все изыски доморощенных колористов придут к известному цветовому треугольнику, и сочетаются цвета либо из одной гаммы, либо дополнительные(по модели). Но, опять же, правила достаточно общи, и к счастью не могут учесть все возможные варианты, поэтому и есть возможность творчества.


	Опыт

Норма

Минус

??? Может есть третья мерность?



	поэтому и есть возможность творчества.

Например?

Возьмем кубизм. По всем классическим канонам, человек не должен разъежаться на отдельные куски, однако Пикассо использовал такую технику для передачи своего мироощущения, постоянного внутреннего конфликта. 

Каждое новое направление в искусстве, так или иначе нарушает принципы, установленные предыдущим. Если это нарушение ради нарушения, просто эпатаж, то это долго не проживет. Если это действительно новое видение, то оно сформирует свои законы, которые, в свою очередь будут нарушены кем-то из последователей.

	Т.е. внешне, через сенсорику выразил состояние (ЧЭ)

БИ ?????



	Как ты думаешь, изменились ли после этого каноны передачи в пространстве человеческого тела?

Не тело, ни пространство не изменились, но появился прецедент "неправильного" изображения тела, которое может оказывать сильное эмоциональное воздействие. Канон - это правило. Критика признала кубизм, зрители признали кубизм, образовательные учреждения признали кубизм. Канон, т.е. правило расширился, он стал включать еще и такое изображение человеческого тела.

	Блок БИ - ЧЭ ? 
"появился прецедент неправильного изображения тела" БИ 
которое может оказывать сильное эмоциональное воздействие  ЧЭ
ЧЭ

Вот это интересно, правило расширилось, в себя включило,

Т.е. правило осталось правилом. Просто новая норма появилась?

согласна

	Что в таком понимании выходит за пределы общепринятого?
Эстетство, но это количественные отличия. Просто, я очень много переслушал музыки, пересмотрел фото и перечитал книг. Меня уже не привлекают простые удары по чувствам, мне хочется оттенков, недосказанностей, намеков, синкопированных ритмов. Или простоты, которую можно оценить только зная, как сделать сложное. Минимализм, изысканный в своей скупости, эффективный и красивый как самурайский меч. 

Глубина восприятия и ценность переживаний, связанных с красотой. Музыки, в первую очередь

	БС в связке с ЧЭ. Оттенки, нюансы – многомерность, плюс.

Многомерности не вижу

.

БС+ЧЭ

Подчеркнутое – ЧЭ, многомерная, ментальная,

Красное – какой-то минус, но в чем?

	Общепринятое – простые удары по чувствам, я правильно понимаю? 

Этимологически, общепринятое - принятое а каком-то обществе. Если говорить о принятом на нашем ТВ, то да, это простые и незатейливые удары: 
ты морячка, я - моряк, 
ты целуй меня везде, 
каждый хочет иметь и невесту и друга и т.д. 

+страх в фильмах про маньяков и в милицейской хронике, +юмор, типа "аншлага", +штампованные на конвейере сериалы. 

А в обществе любителей джаза, принято совсем другое, там общепринятое - это т.наз. джазовые "стандарты" - пьесы, которые играли, играют и будут играть

	Ситуативность ЧЭ

	2. Опишите, пожалуйста, Ваше понимание красиво одетого мужчины, женщины. 

Одежда должна подчеркивать выгодные особенности человека, скрывать невыгодные, выражать суть человека. Одежда – часть коммуникативной системы. Если человек хочет показать, что он надежен, постоянен, консервативен, что с ним можно иметь дело, он надевает костюм. Если женщина хочет привлечь внешней красотой, то она, в зависимости от уровня своего развития, может надеть или максимально откровенную одежду, или достаточно откровенную, но оставляющую простор для домысливания, для фантазии, или наоборот довольно закрытую, но очень выгодно подчеркивающую ее индивидуальность. В этом же и суть красивого макияжа – надо чувствовать свои особенности, понимать их, чтобы подчеркнуть то, что нужно, скрыть то, что не нужно, или вообще не пользоваться макияжем, если все есть в достаточной мере

	Многомерность, уверенность в аспекте, ментал. 
Нормы есть

«Уровень развития» может быть и вкус, и ситуация - уточняем

фантазии – ЧИ

Подчеркнутое – сплошь показывает, что он понимает суть человека (ЧИ). А сенсорика только способ донести эту суть, не формы подчеркиваются или скрываются, а именно особенности.

	*** Если женщина хочет привлечь внешней красотой, то она, в зависимости от уровня своего развития, может надеть…

Объясни, пожалуйста, слова «в зависимости от уровня своего развития»

Женщина, считающая своим главным достоинством 2 силиконовых мячика, демонстрирует не только отсутствие вкуса, но и определенный уровень общего развития

	Оценка по сути.

	В чем суть красоты?

В проявлении Изначальной Красоты в тварном мире
Поясни эту фразу.  Изначальная красота – что это? 

Женский лик Бога, Богиня, Изначальная Красота. Скрытая, но открывающаяся. Живая


	Это БИ.

	Попытайтесь объяснить что красиво, а что нет человеку, который ни разу не слышал о красоте.
Смотри, слушай. Это красиво


	

	3. Как Вы думаете, есть ли общий для всех шаблон понимания красоты? Можно ли сказать, что есть классическая красота?

Если говорить о красоте человека, то есть определенные соотношения формы и размера, которые большинством людей воспринимаются как красивые, по крайней мере, не вызывают отторжения. Грубые нарушения этих форм, такие как нос под правым ухом, или один глаз в два раза больше, чем другой, воспринимаются как уродливое, некрасивое. Есть племя, в котором женщинам с раннего возраста одевают на шею кольца. Шея растягивается в 2-3 раза против нормы. Это делается, с целью предотвратить посягательства соседних племен на их женщин. Но сами они живут с такими женщинами, и ничего – привыкли. 
Но эти соотношения – это еще не красота, это только модель красоты. Красота – в незначительных, индивидуальных отклонениях от модели. Отклонениях, кажущихся хаотическими, но притягательными. Это жизнь сама строит красоту, вольно отклоняясь от модели, она не обязана следовать просчитанным нами математическим моделям, нашего мыслительного аппарата не хватит на то, чтобы учесть все аспекта красоты, все нюансы. Модель – это срез живого, она показывает, что внутри, но не делает способным воссоздать это живое
 
	Многомерность, ментал.Плюс.

Норма  Норма  норма
инд. опыт

Своеобразное трактование 

БИ?



	*** Это жизнь сама строит красоту, вольно отклоняясь от модели, она не обязана следовать просчитанным нами математическим моделям, нашего мыслительного аппарата не хватит на то, чтобы учесть все аспекта красоты, все нюансы.  
Но ведь красоту оценивает человек?  Способен ли человек оценить красоту, если у него нет аппарата?

Есть аппарат - БС и ЧЭ. Только БЛ недостаточно. Можно сочинять музыку алгоритмически, написание фуги - это нечто вроде упражнения по математике. Сочиненная чисто математически музыка может быть приятна, под нее можно будет устроить дискотеку, но она будет неживая. В средневековье, монахи, поющие грегорианские песнопения, отсчитывали время по дыханию. Не по метроному. Живое по живому. Пульсация жизни. Живой барабанщик играет совсем не так, как драм-машина, у него будут маленькие неточности, оттяжечки. Последние тоже можно рассчитать и ввести в программу, но они не будут мотивированы чувством, просто случайностью. А случайность не может преодолеть энтропию, сопротивляться хаосу, нужно живое сердце, нужна воля и чувство.


	Комментирую два поста.
Там, где речь идет о красоте человека – названы сенсорные нормы (обратите внимание, речь как раз о формах идет, т.е. именно о сенсорике). Но это все считается математикой, моделью, неживым.

Далее, начиная от того, что красота именно в незначительных отклонениях, он переходит к рассуждениям по ЭГО, а именно по БИ. Как только речь идет о гармонии жизни, о случайности, о пульсации жизни, о хаосе - это уже не сенсорика, это БИ. И тут уже минус звучит – отклонения.

И речь уже пошла о чувствах (ЧЭ)

	4. Что такое  уют, что такое комфорт? 

Уют – отпечаток личности в интерьере, человеческое тепло. Уют эмоционален. Комфорт – наличие необходимых и желаемых удобств, средств, инструментов. Комфорт рационален, безлик

	БС – ЧЭ 

Не вижу тут БС. ЧЭ есть.
«Отпечаток личности» - это интуиция
А вот при описании комфорта названы ЧЛ. 

	Как Вы создаете уют и комфорт? 

Никак. Начинать надо с создания комфорта, с создания материальной базы, в которую можно вдохнуть часть своей индивидуальности. У меня всегда находятся более важные потребности, чем создание комфорта. Я люблю комфорт, но всегда находится что-то важнее. Не имея минимума объектов, сложно создать комфорт или уют

	БС исходная.

Исходная – мат.база – ЧЛ, а этого как раз решать не хочется, перевод в ЧИ - есть дела важнее комфорта

Не вижу ценности БС, и сразу прозвучала ЧЛ (блок?) – нужны объекты. Создание комфорта начинается с создания материальной базы (ЧЛ) – то есть реализация видится в ЧЛ?

Да, я думаю ЧЛ исполнительная, скорее блок с БС.
Здесь ещё  мне видится какая-то неадекватность - вот нет у него "минимума объектов" и без него ему "сложно создать комфорт и уют", поэтому он его никак не создает


	Какой это минимум? 

Фактический минимум - то, что у меня осталось в результате жизненных коллизий - это намного меньше того минимума из которого я бы взялся сделать комфорт. Туда входит свое, а не съемное жилье, причем не в любом месте, некоторые места я на дух не переношу и не могу там жить, хотя другим - район как район, а мне - чужое. Ресурсы для ремонта, обязательно исправно функционирующая сантехника, освещение и связь, возможность выбрать мебель, светильники, вплоть до мелких деталей интерьера. Средств, на самом деле, у меня на это не хватает


	Дас..., програмка минимум

	Как другие оценивают ваше умение в создании уюта и комфорта? Согласны ли Вы с ними?

Я никого не спрашиваю. Сам знаю. Я, вообще, склонен полагаться на себя, в решении большинства вопросов
В решении каких вопросов, к примеру? 

Я, наверное, на автопилоте это писал. Правильней сказать так - я склонен все решения принимать сам и никому не доверяю решать за меня. А в остальном - я доверяю детскому саду отчасти воспитывать моего ребенка, я доверяю водителям общественного транспорта возить меня. Правда, почти не доверяю милиции


	Уверенность в аспекте

Может быть и самоуверенность с учетом того, что комфорта сам не создает

Уверен, не по ролевой ли эта уверенность?

	5. Как Вы выбираете одежду? 

Во первых, одежда должна быть удобной, мягкой, приятной на ощупь. Потом, она должна быть красива. Приходя в магазин, я обычно заранее представляю что я хочу, нахожу похожее, меряю и покупаю. Или не покупаю
Следуете ли Вы моде? 
С опозданием, сначала глаз привыкает к стилю, потом, если стиль мне подходит, могу купить модную вещь. Хотя, как заправский стоик, я почти не уделял внимания одежде, до последнего времени. А в последнее время мне очень хочется собрать воедино внешнее и внутреннее

	Многомерность  Норма
Все на уровне опыта Норма
????
опыт

Стиль – ЧИ (витальная?) согласна
Это не базовая ценность, только вариант с незаполненным ЭГО может пройти.



	*** А в последнее время мне очень хочется собрать воедино внешнее и внутреннее. 

Как ты это видишь? Что делаешь для этого? 

Я все больше упирал на внутренние достижения, а сейчас я испытываю дискомфорт от того, что одет не так, как бы мне хотелось, не так красиво, не так удобно. Мне хочется все таки создать законченный имидж, к которому я внутренне стремился. Делать пока мало что удается, все ресурсы съедают задачи с более высоки приоритетом.

	Минус

Имидж – интуиция



	Почему? Как Вы понимаете, что нужно одевать при определенной фигуре?

Вижу

 Что ты видишь?

Предположим, что античная фигура - это наш идеал. А в реальности - росточек небольшой. Можно попытаться создать впечатление более высокого роста, например с помощью длинного платья или плаща. Имеем излишнюю протяженность вширь - надо убрать все горизонтальные акценты и акцентировать вертикаль, кроем, цветом или иными способами. Есть массивный лоб и излишне тяжелые надбровные дуги - можно попытаться подобрать очки с акцентом на нижнем или боковом крае оправы с едва заметной верхней кромкой или вообще без нее. Имеем толстые бедра - забываем о мини, носим длинные юбки и платья. И так далее.

	Сплошные нормы


	А как складывается то представление, с которым ты идешь в магазин? Пример такого представления приведи.

Хотел купить зимнюю куртку. Не откровенно спортивную, кремовую или светло-серую, функциональную, чтобы было достаточно карманов, и обязательно приятную на ощупь, с теплым капюшоном, но без меха. Средней длины, чтобы прикрывало то, что надо прикрывать, но не ограничивала свободу движения. Прямую, без пояса, без идиотских надписей. Как сложилось представление? Наверное, когда-то видел что-то подобное, а когда возникла необходимость, вспомнил. Обошел 5-6 крупных магазинов, был на рынках, перемерил и перетрогал огромное количество курток, пока не нашел именно то, что хотел.


	Не больше социальных норм.

	6. Расскажите, как Вы готовите? 

Как дикий кочевник – поймал мясо, зажарил и съел, все остальное второстепенно. Кроме чая. Чай покупаю хороший, меняю сорта, иногда дома есть несколько сортов чая. Это влияние японской культуры, чай – очень важный элемент общения.
Насколько придерживаетесь рецептов? 
Мясо жареное, мясо тушеное, рис, овощи. Без рецептов
Как другие оценивают Ваш вкус?

Я не спрашиваю и что тут оценивать? 
Хотя, чай и кофе мои хвалят

	Многомерность  Не вижу ценности БС
Не вижу многомерности

Инд.опыт

Звучит ценность этики
?


	Чем важно общение? Почему оно важнее того, как ты приготовишь мясо?

Общение - это способ разделить жизнь с кем-то еще, это образ жизни. А мясо - это всего лишь еда.

	БС не в ценностях

	А разве еда - это не жизнь?

еда - это только средство поддержания жизнедеятельности. Да, приятное средство, но только средство. В критических случаях, человек может питаться инъекциями, а без общения человек погибает.

	Ну как отношение к еде? И нет тут связки с ЧЭ.

	7. Как Вы разбираетесь в сочетании цветов?  Какой цвет с каким хорошо гармонирует и наоборот

У меня есть базовые знания по колористике, и смею надеяться, некоторый вкус

	Опыт  Норма

	8. Как воспринимаете, если кто-то Вам рассказывает, что вот это красиво, сочетается с чем-то? Соглашаетесь ли с чужим мнением?

Если это и вправду красиво, соглашаюсь. Если некрасиво, не соглашаюсь

Как оцениваешь красиво или нет? 

Я смотрю на цветок фиолетового цвета, подсвеченный солнцем, и мне хочется буквально пить этот цвет. Да я, наверное и пью его, только не губами, а глазами. 
Я смотрю на одну девушку - ее красота вызывает нежность, смотрю на другую - ее красота вызывает боль. 
Я смотрю на отточенные, предельно эффективные движения бойца - и это красиво, в этом есть сила, угроза и страсть. 
Я смотрю в глаза, очень живые глаза, и они красивы, потому что сквозь них видна душа - сострадающая и нежная. 
Я смотрю на шторм - и он красив своим буйством, к цвету и свету добавляется движение, угроза и непредсказуемость - и это красиво.


	ЧЭ?

БЭ

ЧС, ЧЭ

ЧИ

БИ

	9. Не могли бы Вы рассказать, как Вы оформили какое-либо помещение (комнату, например)? 

У меня скудный опыт в этом, рассказывать неинтересно. Лучше расскажу как бы я оформил свою гостиную. «Как бы», поскольку у меня жилье съемное. Итак, колониальный стиль, тепло и уют. Ротанговая мебель (плетеная), мягкие линии спинок(дерево гнется, соединений под прямым углом нет), естественная желто-красно-коричневая гамма, цвет дерева, цвет кожи. Стеклянные столешницы, это создаст воздушность, прозрачность. Игра света, блики. Диван и кресла из ротанга, но с мягкими подушками, ткань с рисунком, можно индейский орнамент, цвета – те же, но с добавлением кирпичного и белого. По стенам – несколько полок для книг, сувениров, цветов. Можно повесить парочку деревянных масок, цвет – красное дерево. На дверь – бамбуковую занавеску, она очень приятно шуршит, на окна – светлые шторы с легким асимметричным рисунком (не орнамент). Светильники из натуральных материалов, есть нечто вроде дыни по форме, по крепости похоже на бамбук, вырезать отверстия, затянуть красноватой тканью. Достаточно?

	Достаточно. ;-)



	Делаете ли это сами или доверяете кому-либо другому, почему?

Сам представлю образ, потому что это нужно мне, жить мне, никто другой не знает лучше меня, что мне нужно. Детали и реализацию доверю другим, поскольку дизайн – это не мое. Я могу его оценить могу прочувствовать, но я не погружен постоянно в ощущение предметов, в их свойства и формы, кажется, для меня более важны эмоции, этими предметами вызванные

	Образ - ЧИ

Маломерность
ЧЛ отрицается, БС – ЧЭ.

Да, ЧЛ по боку, ЧЭ рулит

И БС побоку
ЧЛ и БС по боку, ЧЭ рулит (

	10. Как Вы понимаете, что у человека дурной вкус? Пример можете привести?

Пример можете привести? 
Когда по улице идет человек, одетый в коричневые кеды, синие спортивные брюки и кремовый пиджак, это называется дурной вкус, когда по подиуму идет примерно так же одетая модель, это называется эклектика. Дурной вкус – сочетать несочетаемое, не зная, не видя, что сочетается, а что нет. Эклектика – прекрасно зная, что с чем сочетается, тонко чувствуя стиль, отклоняться от норм, бросать вызов, но настолько рассчитанный, чтобы не вызвать полного отторжения

	Многомерность

норма

Вот это хорошо написано! Хотя если есть азы колористики, то может быть и наработанным опытом 

Я думаю, тут минус есть.

И опять выход за рамки норм через стиль, вызов определяется.

А нормы звучат: кеды и пиджак.

Согласна

	Вы только своему вкусу доверяете, или чувствуете, что нужно узнать у других их мнение?

Прежде всего я доверяю себе. Понимая, что я – дилетант, я учитываю мнение других. Но, чтобы я прислушался к мнению человека, он должен доказать свою компетентность
Как он должен доказать компетентность? 

Профессионал - тот, чьи произведения резонируют не только в его собственной душе, тот кто может найти такие краски, слова или движения, которые найдут отклик у многих. Для начала, я бы хотел взглянуть на произведения такого человека. Если они меня тронут, или я найду их интересными, неплохо бы узнать есть ли еще люди, разделяющие такое мнение. Все таки, искусство не может быть само в себе, автор нуждается в зрителе. Если автор затрагивает чувства многих зрителей - один из признаков профессионализма. Или конъюнктуры. Здесь я или положусь на свой вкус или поинтересуюсь у людей, вкус которых мне кажется хорошим. И если мои ощущения, мнение тех, кого я уже считаю компетентным, и признание в каких-то кругах совпадут, я соглашусь считать человека компетентным


	ЧЭ

Социальная норма
ЧЭ

Какое-то переплетение проффесионализма (ЧЛ), вызванных эмоций (ЧЭ).

Нужно уточнить.

Ориентация на социум

	Давай вспоминать, что ты себе представлял, когда это писал, что ты мысленно оценивал?

Професионализм может быть в разных областях.

Например, профессионал-слесарь и профессионал-скульптор. Как ты оценишь их?

Что ближе - фотографию. Думаю, что для оценки профессионализма слесаря у меня мерностей ЧЛ не хватит, оптыта нет, придется изучать нормы.
Какие нормы?

Что должен уметь делать слесарь? 
после окончания своего ПТУ и на данном этапе своей карьеры, определить примерный средний уровень. Узнать у клиентов и руководства мнение о качестве работы этого слесаря. Сравнить со средним уровнем. Найти слесаря с очень хорошей профессиональной репутацией и посмотреть на результаты его работы. Сравнить с результатом работы контрольного экземпляра. Попробовать найти 10 отличий. На основании опроса клиентов, руководства и коллег, плюс результаты наблюдения, составить свое мнение.

И ты реально станешь вот так разбираться в результатах работы слесаря?


	


Выводы по БС

Ментальная, плюсовая, вероятнее всего базовая, в связке с ЧЭ.
Ментальная, плюсовая, не отрицаю многомерности.
Вижу БС ментальной, нормативной, со знаком минус.
БС -ф. нормативная, ментальная, знак минус.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
ЧЭ (этика эмоций)

	1. "Весь мир не стоит слезы ребенка" Как Вы это понимаете? Разделяете ли это мнение?

Никакие геополитические интересы не оправдывают страданий маленьких, беззащитных и доверяющих нам человечков. Нельзя взвешивать меньшее или большее зло, его нельзя сравнивать количественно, решение нужно искать совсем в другой плоскости. Насчет слезы согласиться не могу - иногда дети плачут от того, что им во благо - например от того, что им не дали съесть мухомор, но направление - очень правильное. Провались в тартарары такой мир, где убивают детей.

	Многомерные, ментальные рассуждения

Согласна
Согласна

	2. Допустимо ли в обществе выражать, проявлять свои эмоции? 
У общества может быть свое мнение, а мне нравятся открытые, эмоциональные, страстные люди. Больше эмоций, хороших и разных!

	Пренебержение нормами, но скорее от многомерности
И минус.  Не вижу минуса

	Ты знаешь какое мнение у общества? Мнение общества тебя не устраивает? Почему?

Общество неоднородно. Остановись на улице и посмотри вокруг себя. Студентка, рабочий, домохозяйка, бандит. Разные темпераменты, разный возраст, разный опыт. Что одному понравится, другого шокирует. Чье мнение прикажете учитывать? 
Есть, конечно, общие характеристики: национальные, культурные и пр. Здесь есть некоторая общность. В Питере не принято так открыто выражать эмоции, как на Украине. В основном. Но пример ниже – именно из Питера..


	Ментал
Многомерность
Признание социальных норм

	Ну ты почти сам на все и ответил, обобщив как оно в Питере и как на Украине 
Общество, чье мнение учитывать можно брать любое, И среднее по стране, и среднее по городу. А можно не ходить так далеко, а оценивать как принято в том обществе с которым ты имеешь дело каждый день или в том в которое ты попадаешь время от времени. Представляешь как принято выражать эмоции в разных обществах? Ориентируешься на это "принято"? 

Представляю, хорошо представляю. А про "ориентируешься", я уже писал: 
Цитата:
Есть нормы законодательные, есть нормы конвенциональные. Что хорошо на светском приеме неприемлемо на тусовке байкеров. Для меня, конвенциональные нормы – это часть языка общения в каком-то обществе. А с языком я обращаюсь вольно – верчу им как хочу, выворачиваю наизнанку, спекулирую. Так же и нормы поведения, надо знать что делать, чтобы не получить по голове, но никакой абсолютной ценности я в них не вижу. Можешь нарушить этикет так, чтобы это было приятно тебе и другим – нарушай.

	Нормы есть
Ситуативность этики

	Как у тебя дело обстоит с выражением эмоций в новой компании?

Я выражаю эмоции в той мере, в которой хочу. Если компания мне неинтересна, то я буду сидеть и не отсвечивать, неважно новая или старая. Тут главное, чтобы совсем не воспринимали как элемент интерьера и не прибивали ко мне настенные панно. 
//Что-то уж очень гипербола гиперболической получилась. На самом деле, если я сажусь с людьми за стол, то мне сложно не встрять в беседу. Просто я буду общаться на определенном уровне. С сантехником - о сантехнике, с домохозяйкой - о хозяйстве.//

А если компания интересна, то могу мгновенно вписаться в компанию, чувствовать себя непринужденней, чем хозяин, организовать легкое общение, травить байки, шутить, знакомиться и знакомить людей друг с другом. Но здесь надо знать меру, некоторых людей это пугает, они перестают понимать - это я у них в гостях или они у меня. Поэтому, в новой компании я лавирую между двумя описанными способами общения, в зависимости от обстановки и собственных желаний.

	Хороший, многомерный, ментальный ответ

Может еще интроверсия?

Ситуативность БЭ
Мне б так жить! :)

Очень похожа на творческую

Согласна.

Ситуативность БЭ, скорее реализационная, блок с ЧИ.

	ты представляешь как тебя воспринимают другие и какие качества тебе приписывают? 

Я проявляю себя по разному с разными людьми. Одни видят какие-то проявления некоторых моих аспектов и по ним составляют мнение обо мне. Другие видят совсем другие аспекты, соответственно, их мнение обо мне может быть строго противоположным. Например, кто-то считает меня очень добрым и мягким, как плюшевый мишка, а кто-то откровенно побаивается. Я не имею в виду противостояние, а в приятельском общении – в гостях, на прогулке, еще где-то. Причем все понимают, что никому я зла не причиню, мне доверяют, но считают необходимым прятаться от меня и постоянно защищаться. Кто-то смотрит на меня, как я смотрел в детстве на Великого Комбинатора, а он был одним из моих любимых героев, и до сих пор остался. У меня вообще, все детские герои были добрыми авантюристами – Ходжа Насреддин, Остап Бендер, Джефф Питерс (Из «Благородного жулика» О’Генри. Кто-то считает меня разгильдяем, живущим только за счет озарений и вдохновения. И когда я приоткрываюсь с другой стороны, бывает, люди озадачиваются не на шутку - такие мои проявления они принять не готовы, они не помещаются в их представление обо мне. А люди, с которыми у меня лучше устанавливается контакт, видят меня более цельно, с самых первых встреч. Например, одна девочка, после довольно непродолжительного со мной общения заявила, что я добрый, но гоблин. Это уже гораздо лучше, но тоже не вся правда
 
	Блок ЧИ и БЭ, ситуативность
Интересное наблюдение. Люди чувствуют многомерную минусовую ЧС лучше самого типируемого???
Я бы сказала, что подчеркнутое по Супериду звучит
А вообще весь пост о том, какой он изменчивый и непредсказуемый  –  это интуиция.

	Чем тебе может быть интересна компания?

Недавно посмотрел фильм «Трасса 60». Там озвучили одно очень интересное суждение, не помню чье. Граница – это способ цивилизации сохранить себя. Когда в социуме набирается критическая масса людей, которые не приемлют его законов, социум выталкивает их на границу, и они идут в новые неизведанные земли, строят свой социум. Когда в Великобритании накопилась критическая масса авантюристов, бездельников, негодяев и других людей, которые не принимали ее законов, они уплыли в Америку. Общество сознательно или бессознательно отторгло их. А в Америке они начали оседать, строить города, но более непоседливые шли дальше. Таким образом, самые отбросы дошли до Калифорнии и осели там. 

Меня привлекают границы. Возможного и невозможного, допустимого и недопустимого, жизни и смерти, пространства и времени. Я хочу выйти за грань, хочу понять где она проходит. У меня в детстве от этих слов мурашки по коже бегали и сердце колотилось: 

"О, наслажденье скользить по краю, 
Замрите, ангелы! Смотрите: я играю! 
Моих грехов разбор оставьте до поры, 
Вы оцените красоту игры..." 

Меня привлекают люди, яростно стремящиеся выйти за грань. Посредством ли религии, музыки, боевых искусств или экстремального спорта. Меня привлекают люди Пути.


	Интересное суждение по ЧС

Неприятие законов (БЛ) ведет к рыталкиванию на границу (ЧС). Далее описываются те (глобальные) изменения в обществе, которые в результате этого происходят (-БИ). Модель «включилась» по Супериду и ментально обдумала по эго (БИ).

 ЧС……БИ

Суггестия по ЧС
Ага «Через тернии к звездам»

	А если неинтересно скучно не становится, нормально сидится?

Мы постоянно оказываемся в обществе людей, которое не вольны выбирать – в детском саду, в школе, на работе. Если общество очень напрягает меня – я покидаю его. А бывает, что я просто нахожусь в обществе людей, с которыми я не против пообщаться, в процессе работы или другого дела. Это другой уровень общения, не тот, на котором я общаюсь среди друзей. Но это тоже может быть приятным и увлекательным

	Творческая ЧЭ, реализационная БЭ.

Ситуативная БЭ

	В общем, человекам свойственно хотеть разного и человекам свойственно ошибаться. Из двух заблуждений, я всегда выберу свое собственное, поскольку результат отразится на мне. И зачем мне чужие тараканы? У меня свои есть

	Витальная ЧИ

	Ну не скажите, если свои тараканы будут только со своими же скрещиваться они могут и гемофилией заболеть, а новая струя генофонда даст более здоровое потомство 
А если серьезно, у тебя есть заблуждения по поводу эмоций? Или о каких заблуждениях идет речь?

Редакция журнала "Юный соционик-натуралист" передает пламенный привет селекционерам мозговых тараканов и просит исполнить для них песню группы НОМ "Насекомые". Здесь http://www.nomzhir.spb.ru/music/brutto/brutto.php?lang=ru#text7 

О заблуждениях. Мнение общества может быть заблуждением, разве нет? Общество может считать, что человек, носящий оранжевые подтяжки аморален. Я считаю это мнение общества горячечным бредом, но я ведь тоже могу ошибаться. И я могу ошибаться, и общество может ошибаться, эти ошибки имеют последствия, которые как-то влияют на мою жизнь. Если выбирать из двух точек зрения, которые с равной вероятностью могут оказаться ошибочными, то я выберу свою, и сам отвечу за последствия своего выбора, а не дядиного. Ведь мне для этого даны сердце и разум. Чтобы понимать и чувствовать. И воля, чтобы делать выбор. Или для того, чтобы я наизусть учил уставы?


	Витальная ЧИ

	А что есть только 2 крайности: либо слушать только себя, либо бездумно заучивать уставы? А сравнить свое мнение, с мнением кого-то еще, оценить какое ближе к истине? Или выбрать из этого другого мнения что-то (не все, а именно что-то) полезное и взять на вооружение? // Ой, сейчас меня оштрафуют за превышение полномочий
И правильно сделают, но не за превышение, а за невнимательность

Цитата:
Но моя этическая система не автономна - она базируется на сложной мировоззренческой системе, имеющей корни в католической духовной традиции и слегка отполирована идеями заимствованными из даосизма, буддизма, бусидо и учения дона Хуана. 

Тебе не кажется, что здесь перечислено несколько мировоззренческих систем, и написано, что я кое-что оттуда позаимствовал? Но при этом основу, все равно, выбираю я, хотя более верно было бы сказать, что основа выбирает меня.
Для меня духовная практика - это именно практика. Книжки я тоже читаю, но предже всего я погружаюсь в живую традицию, смотрю как это действует. Смотрю как дзен работает у бойцов, смотрю как КК и рейки работает у друга, постоянно общаюсь с монахами-доминиканцами. Я верю в живую передачу традиции - от сердца к сердцу


	Витальная ЧИ, многомерная.

	Как это основа выбирает тебя?

Меня призвали и я пришел. Вот так просто


	

	Приведите примеры неуместного выражения эмоций.

Вот. Вроде неуместно, а меня забавляет. Содержит лексику, если это кого-то беспокоит. http://www.livejournal.com/users/deduska_gertsen/56098.html
	Минус в паряде. ;-)

А может плюс ЧЭ


	А ты бы мог так и стал бы? 
А бывают случаи когда какие-то проявления (или непроявления) эмоций тебе не нравятся или раздражают? Желательно с примерами

Я бы так не стал. Ну, только если очень сильно бы припекло. И по конкретному адресу. Просто сотрясать небеса из за того, что мне что-то не нравится? Нет. Излишне напрягать других не люблю. А так – излишне. Для меня. Другие пусть орут – меня это веселит. Это искренне, это гораздо лучше вымученной улыбки. 

Мне не нравится, когда люди считают своим долгом скрывать радость или интерес. Кому это надо? Радости и так немного. Я понимаю, что не все умеют выражать чувства, понимаю, что кто-то так защищается от мира. Хорошо, ты слаб, ты неуверен в себе, ты не можешь радоваться, когда тебе радостно. Сочувствую. Но зачем, спрашивается, кроить других по своему образцу и объяснять, «как себя должна вести приличная девушка»? Вот, без твоих советов, она как раз и вырастет приличной. Я же тебя не заставляю скакать по лужам, хоть и считаю, что это очень весело. 
Агрессивная неестественность крайне раздражает.


	Многомерность Минус БЭ
Ситуативность ЧЭ
Не нравится нормативное поведение

Ментальное многомерное рассуждение по ЧЭ

	А как можно защищаться от мира, скрывая радость и интерес? И причем тут агрессивная неестественность? И как это вообще? И вот еще об искренности и естественности? Так значит ты делишь эмоции на искренние и нет?

Есть люди, которые никогда не признаются, что они любят кого-то. В их представлении, сказать кому-то, что ты его любишь - это значит попасть в зависимость от этого человека, дать ему власть над собой. А отдаваться и доверять другому они не умеют. А учиться не хотят. А "любви прекрасной, трепетной и страстной" хотят, аж кушать не могут. 

Есть люди, которые, получив подарок, о котором они мечтали, скорчат равнодушную мину и скажут - аа... это. ну, спасибо. Они считают, что если они явно покажут свой интерес и радость, то от них, в свою очередь потребуют что-то ценное. А им не хочется отдавать ничего ценного. И признать это и откровенно сказать человеку: "меня напрягает твое попрошайничество" они тоже не могут. 

Я сочувствую таким людям. Жизнь так коротка и может кончиться в любую секунду, а они тратят ее на такие глупые игры. Но это их выбор. Раздражают те, кто рекламирует такой образ жизни, фальшивый и насквозь проеденный молью, кто учит в глянцевых журналах, как построить такой пропахший нафталином бутафорский замок. Раздражает, когда призывают казаться кем-то, а не быть кем-то. Ложь, фальшь, глупая гордыня. Разложение

	ЧС - пугает

ЧС - пугает

БИ

ЧИ

ЧИ



	3. Можно ли пользоваться отрицательными эмоциями? В каких ситуациях?

Можно пользоваться любыми эмоциями, но лучше проявлять нежность к ребенку, страсть к женщине и гнев - к врагу, а не как-то по другому. По назначению

	Многомерность, минус ЧЭ

Тут приведены а пример отношения - БЭ

	Как эмоции направлять на то, что нужно? 
А что всегда к ребенку только нежность и т.д.? А если ты испытываешь к ребенку гнев (и т.д., т.е. нежность к женщине и страсть к врагу). Можно выражать? или как управляться со своими эмоциями в этом случае?

Это была не инструкция, а иллюстрация. Возможно, не очень хорошая. Выражать можно все, надо понимать к чему это приведет. Есть такая фраза: «иметь достаточно веревки, чтобы повеситься». Я предпочитаю достаточно эмоций, чтобы можно было сжечь и себя и другого, но при этом стараюсь не давать им полностью владеть собой. Разумному не нужен страх, он лишний, он только мешает. Владеющему собой не нужно бояться эмоций, пусть они будут буйными, дикими, цветными, но пусть они не убивают и не разрушают, когда не нужно. Как направлять эмоции? Ну, не испепеляй ближнего твоего, он же тебе не враг, найди врага и оторвись на нем. Орать на ребенка всякий горазд, найди на улице стокилограммового мужика, который агрессивно себя ведет – и ори на него. Это гораздо труднее. Пропало желание орать? Вот и хорошо.

	Многомерность, ментал, минус.

Ментальность ЧЭ
Ситуативность 

	4. Как Вы проявляете негативные эмоции? Как это выглядит? 

Здесь, под негативными я понимаю эмоции неадекватные или эмоции не способствующие разрешению ситуации. Я очень неплохо владею собой, до такой степени, что даже люди, более-менее знающие меня считают меня очень спокойным. Я не кричу, когда злюсь, я не оскорбляю противников в мелких конфликтах, я становлюсь холодно, убийственно вежлив и вежливо говорю очень неприятные вещи. В более серьезных конфликтах, становлюсь эмоциональнее, могу применить лексику. Но сильнее всего меня задевали близкие люди, против которых я защиты не ставил. Тут уже кто не спрятался, я не виноват. Думаю, что выглядит это страшно. На людей я не бросался, а мебель страдает. Из схватки с забором, вышел победителем забор, а вот дверца с висячей полки отлетела с одного удара. С одного удара сбил я и столешницу с ножек. Соответственно, гром, посуда бьется


	Вот это очень важно!!! Негативные эмоции – НЕАДЕКВАТНЫЕ, значит ЧЭ - плюсовая.
Звучит ментальность
Минус БЭ

А это и есть неадекватность в минусе.


	А можно поподробнее какого рода неприятные вещи ты вежливо говоришь? 

Могу вежливо, без оскорблений, объяснить людям, как называется то, что они делают. Проиллюстрировать ход их мысли, показать какими приемами они пользуются, чтобы полить других жидким пометом. Назвать дерьмо навозом, но так чтобы человеку стало понятно, что имеется в виду дерьмо. Медленно, спокойно вдавить в асфальт, а потом закрасить. Но это не правило, все таки, я довольно легко завожусь
Чем так сильно могут задеть близкие люди? 

А вот сюда уже нельзя. Придумай другой вопрос.
И про защиты, когда и зачем ты их ставишь или не ставишь, и что это вообще такое?

Чем больше два человека раскрыты друг другу, тем больше может дать их общение. Но и тем больнее они могут друг другу сделать. Защита – не открывать свои уязвимые места. Чем более я заинтересован в общении с человеком, тем больше я могу открыться. Знаешь историю про Самсона и Далилу(Делайлу)?


	 ЧИ   -ЧС

-БЭ
Многомерная -БЭ
-ЧС Это образ
Согласна  Витальность БЭ
Однозначно - витал
ЧС+БЭ

А может это заинтересованость (ЧИ) и дистанция в отношениях (-БЭ)

	Осторожно относишься к новым людям? ожидаешь от них чего этого нехорошего?

Практически не важно, новые они или нет. 
Просто, я не питаю больших иллюзий по поводу людей. Люди сходятся и расходятся, люди меняют приоритеты и в какой-то момент, другой человек или предмет в иерархии ценностей твоего ближнего оказывается более значимым, чем ты. Иногда это трагично, иногда совсем не важно. Люди просто остывают к тебе или выбирают что-то другое, или просто ломаются. Человека так просто сломать, нужно только знать куда приложить усилие и иметь твердое намерение. Правда, имея в свою очередь, твердое намерение не ломаться, человек не сломается. Но таких людей - единицы. Есть такая буддийская поговорка: "Никто тебе не друг, никто тебе не враг, но всякий человек тебе учитель". А в библии есть еще более жесткая фраза: "проклят всякий, надеющийся на человека". Но это слишком холодно для меня, хотя и часто подтверждается. Я просто пытаюсь стать человеком, который не ломается, и в друзья себе выбираю, по возможности, таких людей. А сближение осуществляется так – я делаю шаг навстречу и жду ответного шага. Если ответного шага нет, я могу сделать еще маленький шажок навстречу. Если человек не двигается в ответ, то я не буду продолжать сближение. Если человек не заинтересован в общении или не готов к нему, то ничего хорошего из этого не выйдет, пусть дозреет, может в будущем что и получится. 
Правда было у меня, что я открылся сразу и полностью, без оглядки, без страховки. И получил по полной программе, по самое «не балуйся». Кстати, по поводу выражения эмоций – мне было тогда худо как никогда, но все, что я мог – это смеяться. Это несколько противоречит моим тезисам об искренних чувствах, но я бы сдох, если бы не смеялся. Это было примерно, как посмотреть со стороны на свою смерть и посмеяться над ее глупость и несообразностью. И несмотря на такой хреновый результат моего опыта, сердце говорит, что я поступил абсолютно правильно и, возможно, это еще сыграет какую-то роль в моей жизни. Во дурак, да?

	Маломерность ЧИ?

Это ситуативность ЧИ в блоке с БЭ
Нет напряжения в этом моменте.

ЧС

ЧС?

Мерность времени в БЭ
Опыт
Плюс ЧЭ

Ментальный блок БИ и ЧЭ

Это от ментальной базовой БИ.

	Что об этом говорят другие?

Когда я был моложе, такое случалось чаще и по менее серьезным поводам, тогда были крики "не ломай мебель" и пр. Когда я стал постарше, такое случилось по очень серьезному поводу и был я настолько взбешен, что сказать никто ничего не мог

	

	5. Что такое поверхностные эмоции? Какие еще могут быть эмоции?

Если после расставания с любимой, через месяц ты понимаешь, как тебе хорошо, твои чувства к ней были поверхностными. Если тебя крючит целый год, а потом еще год ты ничего не чувствуешь, эмоции были глубокими

	Витальность БЭ Оценивает отношение (БЭ) по состоянию(ЧЭ), причем отношения оцениваются постфактум.

	А что обязательно надо ждать год? раньше никак низя определить степень поверхности?

Берем иглу, втыкаем в кожу. Получаем ранку с определенной глубиной. Может быть глубокой, может быть поверхностной. Просто больно, да? Точно не понять как глубоко. Теперь берем иголку, втыкаем ее и тащим ее, чтобы получилась длинная царапина. Сейчас разница между глубоким и неглубоким и чувствуется острее, и даже глазом заметна. Время – это важно.

	БИ

	Я собственно не совсем об этом (хотя и об этом тоже) Просто, по твоему определению поверхностных эмоций большинство эмоций именно поверхностные. да? 

Эмоции иррациональны, это был спонтанный непродуманный ответ, он что-то говорит обо мне. Это твоя задача - понять что именно. Я не давал определения, я привел пример поверхностных эмоций. А какое там большинство – Бог ведает


А если еще вспомнить, что ты говорил об искрених эмоциях, то получается, что эмоция может быть одновременно искренней и поверхностной. Как так?

Как кровь может быть красной, а ее давление – высоким? Искренность имеет отношение к способу выражения эмоции, а ее глубина – к самой природе эмоции


	Съехал на маломерную ЧИ

	6. Какие эмоции считаются правильными, какие нет?

Позволю себе полностью проигнорировать мнение общества на этот счет. В христианской антропологии, все существует только потому, что имеет в своей основе Логос. А по представлениям св. Фомы Аквинского, даже персонификация зла - дьявол может существовать лишь потому, что он в какой-то мере хорош, в какой-то мере отвечает своему назначению. По моим представлениям, эмоции и желания также не бывают полностью плохими, они обязательно имеют в основе хорошее желание. Желание убить врага и завладеть его имуществом имеет в основе хорошее желание побеждать и хорошее желание обладать. Но первое, оказывается "оседланным" желанием обладать и становится злым, в результате оба желания становятся порочными. Так же и эмоции - они в своей основе все хороши - и радость и печаль, и любовь, и гнев и ненависть. Но будучи направлены не на то, что нужно, становясь неуправляемыми, они отклоняются от своего назначения и начинают разрушать то, что нужно созидать и укреплять то, что нужно разрушать.

	Многомерность, ментал.

Это рассуждения по  ментальной БИ
Плюс ЧЭ и минус БЭ

Направленность на что-то и неуправляемость – это уже по витальной БЭ.

Сами эмоции (ЧЭ) осознаются хорошими (плюс)

	7. Как быстро Вы можете изменить эмоциональное состояние? В какую сторону?

Под музыку - в течение нескольких первых тактов. Весь спектр эмоций у меня описан в посте, который сразу за БЛ, это второй пост в теме

	Быстро (

	А не под музыку? 

Если не брать внешние причины, то у меня довольно стабильное эмоциональное состояние. Могу переходить от медитативного, спокойного состояния к бурлящему энергией и обратно. Переход совершается пока я еду на работу. А все остальное мотивируется искусством, людьми, деятельностью. О чем, собственно, речь? Когда я готовился первый раз прыгать с парашютом, то я был спокоен во время инструктажа, почувствовал легкий мандраж, когда завели двигатели, получил удар по всем чувствам, когда шагнул в люк, почувствовал восторг и ужас, когда проваливался в бездну. Чуть заскучал, когда раскрылся купол. Получается, что в секунды меняется. С людьми – то же. Покой, радость, грусть, восторг, нежность, гнев. Быстро. Но эти переходы мотивированы

	Хорошая такая многомерность.

	А как печаль, гнев, ярость и т.д. и т.п. мотивируют двигаться? Ну правда очень интересно. А-то меня они как-то не мотивируют, или вернее мотивируют очень быстро и боюсь не в ту сторону. Ну вот почувствовал ты этот гнев, а дальше что? пример можно привести

Печаль… 
Ты бы почувствовала потребность в другом человеке, если бы была абсолютно счастлива в одиночку? Тебе бы захотелось что-то менять, если бы тебя все устраивало? 

А гнев… 
Когда полностью теряешь ориентировку и перестаешь понимать кто ты и зачем, когда не понимаешь что это за мир вокруг тебя, когда не на кого опереться и не у кого искать помощи, остается только вера в Бога, вера в любовь и яростное желание победить, несмотря ни на что. Когда страшно, когда беспредельно тоскливо, когда хочется лечь и сдаться, изнутри поднимается горячая волна целительной злобы, и ты поднимаешь средний палец и показываешь его всем: себе, обстоятельствам, людям, силам. И живешь, и идешь дальше.


	Минус.

Это БЭ
Это неуправляемость больше похожа, или неориентацию в минусе ЧЭ

	А менять эмоциональные состояния других? И таки в какую сторону?

И таки, я вас спрошу за эмоции, где у них сторона? Шоб мне так же в этом разбираться, как вам. Радоваться – это хорошо? А смерти конкурента? Печаль – это плохо? А что заставляет нас двигаться, что заставляет осознать, что нам чего-то не хватает? Хоть тресни, не вижу я сторон. Есть здоровые эмоции, есть больные, остальное – в контексте и в применении. И не спрашивай какие-такие больные, я уже писал как из хорошего желания получается плохое. 
Других? Могу успокоить, взбодрить, развеселить, раскрыть. Но, чтобы в моем присутствии все лепесточки раскрывали и тянулись ко мне – нет, это не про меня.


	Ментальные рассуждения.

	8. Что такое «выплескивание» эмоций? Как это происходит?

Когда невозможно удержать в себе проявление эмоций и не разорваться на части, нужно что-то сделать. Кто-то рыдает, кто-то таскает за бороду чучело начальника, кто-то бьет мебель, кто-то кидает телефоном в стену. Потом наступает облегчение. А потом приезжают санитары и врач ставит диагноз: МДП. (Со мной такого не было).

	Минус

Адекватный?

	9. Соответствует ли Ваше внутреннее  эмоциональное состояние тому, что Вы показываете наружу (когда веселая, плачете, кричите, злитесь)?

Большей частью да, радуюсь, печалюсь открыто, но гнев сдерживаю, иногда не проявляю вообще, иногда кажется, что сказать ничего не могу, могу только ударить

	

	10. Отмечаете ли для себя в течение дня, какое у Вас в данный момент настроение? Отмечаете ли настроение других?

У других - да, у знакомых замечаю почти сразу. А у себя, стараюсь не обращать внимания. Мне очень нравится фраза "Нет пути к счастью, счастье - это путь". Если зафиксироваться на настроении, то оно выцветет, побледнеет, исчерпается. Может качнуться и увести в бездны и чащи непролазные. Мы можем быть счастливы, следуя своему предназначению, идя по Пути, но если мы сделаем ощущение счастья самоцелью, мы заблудимся и не будем счастливы. Если я люблю, то я люблю и в хорошем настроении и в плохом, даже если я раздражен. Зачем мне фиксироваться на ощущении раздражения? Надо идти вперед, расширять горизонты, выходить навстречу друг другу из своих маленьких скорлупок настроения, тогда вместе мы сможем достичь чего-то очень стоящего, очень настоящего

	Ориентация на социум – ментал
Ментал
БИ

ЧЭ и БИ. БИ – задающая

	И про настроения приврал. Замечаю я свои настроения. Если появляется какое-то раздражение или другая какая пакость, я быстренько ищу причину и пытаюсь с ней разделаться


	Ментальность
Плюс ЧЭ

	А какие причины бывают у разражения? 
И хоть ты сказал, что приврал, но я все же спрошу: можешь идти вперед, несмотря на раздражение, не выбивает из колеи?

Не выспался, хамят, тупят, «тихо свистишь, низко летишь». Любые. Раздражение, гнев, ярость меня мотивируют двигаться, мне надо прикладывать усилия, чтобы не двигаться, куда не надо


	


Выводы по ЧЭ 
Я даже комментировать в тексте не стала, не будешь же все сплошняком закрашивать зеленым :) Ментальная, многомерная, минусовая. Похоже творческая, очень творческая.
ППКС. Многомерная, ментальная, минусовая, с БС до кучи.
ЧЭ – многомерная, ментальная, знак плюс, реализационная. Блок с БИ.

ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
БЭ (этика отношений)

	1. Что можно считать хамством? Как Ваше понимание хамства согласуется/отличается с общепринятым?

Впадаю в ступор. Бессмысленно вращая глазами и разевая рот, говорю: «ну эта-а-а-а… ммм… как ее?».

Вернулся от вопроса 7, придумал ответ. Хамство – это неприятное другим людям, нарушение конвенциональных норм

- Как бы Вы объяснили, что такое хамство десятилетнему ребенку?

То как ты сейчас себя ведешь – это хамство


- Как бы это объяснение выглядело для взрослого, не владеющего этическими нормами?

По сути, я отреагирую агрессией, облеченной в более-менее вежливую форму

	Инд.норма

Что-то витальное.
Да, это скорее витальность






































































































ЧС – БЭ
Минус БЭ



	Что есть хамство для Вас? Как Вы реагируете на него?

Когда мелкий служащий, пользуясь своей минимальной властью, обращается с тобой, так, как он никогда не позволил бы себе обращаться с начальником или с близким, когда он вякает в окошечко "мужчина, вы что глухой, вам сказали - прием окончен", - это хамство. Когда водопроводчик топает грязными сапогами по ковру, а на предложение разуться, отвечает: "вот еще, у каждого разуваться, уберете потом" - это хамство. 
Хамство - это нарушение какого-то самого общего этикета в некоторых пределах. В первом из описанных случаев, я мог бы сдержаться и промолчать, а мог бы и сказать что нехорошее. 


	Это БЛ - статус
Минус в БС не нравится

Уход от минуса в БЭ

Согласна

«самый общий этикет в некоторых пределах» - это нормы, возможно индивидуальные, допускаю минус по свойству – масштаб.

«Мог бы сказать что-то нехорошее» - возможна минусовая реакция на минус отношений.


	Что именно нехорошее? Как бы Вы это сделали? 
Мне вообще несвойственно объяснять людям моральные нормы, я терплю, пока хамство не переходит заветную границу, а потом работаю с ним по программе конфликтной ситуации. Объяснять и перевоспитывать считаю бессмысленным, прощаю, пока можно прощать, или пока не задевают близких, потом конфликтую. 
Еду с ребенком в электричке, два поддатых мужика ведут беседу. Когда разговор сводится к злобному обсуждению некой женщины, с употреблением мата, пропускаю первую реплику, пропускаю вторую, на третью - хлопаю мужика по плечу со словами: "здесь ребенок, следите за речью, без мата, да?". Мужик воспринял это как наезд: "что ты меня хлопаешь, сейчас я тебя как хлопну". Второй его призывал к порядку и малость успокаивал. Но драки не вышло, хотя, думаю, я вложил в реплику изрядно агрессии. Ненамеренно, конечно, я не собирался при ребенке затевать драку, это было бы хуже чем просто злобная ругань матом, в конце концов - это просто слова.

	ЧС – БЭ

Витальность, минус БЭ
Вот эта «программа конфликтной ситуации» звучит как седьмая функция???

Витальность

	Насколько тяжело было бы сказать что-то нехорошее нахамившему Вам?

Да не тяжело. Как я однажды продемонстрировал, по просьбе типировщика, я могу быть очень ехидным, но я практически всегда представляю какие это может иметь последствия для дела, которым я занимаюсь. Хамят, как правило, госслужащие, от которых мне что-то надо, у меня работает контроль, я понимаю, что сейчас лучше молчать, если хочу чего-то добиться. Мелочи можно стерпеть. А если задета честь, то это уже конфликт, здесь надо не гадости говорить, а просто уничтожать, делами или словами

	Есть минус БЭ
Многомерность – представляет себе результат действия по аспекту

Блок с ЧИ, витальность
ЧС (показывается возможный минус)

	В случае с водопроводчиком, я бы сказал ему по быстрому собрать свои железки и быстро валить из моего дома. 
Если хамство переходит некоторый предел, я воспринимаю его как вызов, то есть как конфликтную ситуацию, требующей, возможно, силового решения. Правда, это, скорее теория, я не могу припомнить когда мне последний раз откровенно хамили

	Минус в БЭ?
Суггестия по ЧС и реализация по БЭ? Или все же минус в ЧС
Витал
Согласна

	2. Как Вам хотелось бы улучшить общественную мораль?

А она есть, эта самая мораль? Я лучше внесу немного денег в фонд озеленения Луны, мне это кажется более реалистичным проектом. Мне кажется, я легко обхожусь без морали, я с эмпатией еле справляюсь, если еще и мораль на меня насядет – это же совсем труба будет, одни ограничения, не пошевелиться, не вздохнуть

	Витал, незнание общественных норм

Согласна
Витальная БЭ

	3. Служит ли оправданием плохого поведения то, что человек просто не научен вести себя?

Оправданием где? В суде? На это есть закон: «незнание закона не освобождает от ответственности». 
В моих глазах? Это сильно зависит от человека и от ситуации

	БЛ - норма
Ситуативность, витал

Витальная БЭ

	Опишите пожалуйста ситуацию, когда незнание правил послужило оправданием человеку и когда не послужило.

В моих глазах, мужчина, воспитанный в жестко-патриархально восточной культуре, который пытается, к примеру в России, применять привычные ему способы общения с женщиной, такие как жесткое доминирование, или относится к женщине, как к существу второго сорта, не заслуживает оправдания. Здесь тебе не дом, родной, получи что полагается за такое обращение. Ты должен в глубине души чувствовать, что все люди равны. У тебя проблема - тебя воспитали на совсем других идеях, мы готовы вникнуть в твои проблемы, но только пока ты никому не вредишь. 
Второй случай - почетный президент нудистского клуба должен выступить на конференции нудистов, конечно, голым, но ошибается дверью и попадает на заседание Лиги Моральных Реформ. В данном случае, не совершая никаких аморальных действий, но оскорбляя своей голой задницей чувства уважаемых членов лиги, председатель ни в чем не виноват. Он ошибся, а моральный ущерб нанесли себе сами люди, которые полагают неприличным вид человеческого тела. Здесь вполне адекватным будет простое извинение.

	Витальная БЭ
Витальная ЧИ
Индивидуальный подход. Если все зависит от того, как люди воспринимают некое поведение, то почему в первом примере – это тоже не их проблемы восприятия?

	4. Прислушайтесь к себе и дайте свое определение любви. 

Изначальней всего остального - любовь, 
В песне юности первое слово - любовь. 
О, несведущий в мире любви горемыка, 
Знай, что всей нашей жизни основа - любовь! 
Омар Хайям 

Можно ли любить и наказывать одновременно? 
Можно. «Любовь – не вздохи на скамейке», она должна давать что-то тому, кого любишь. Иногда, для этого требуется наказывать.

	БЭ+ЧС

	То есть наказание Вы рассматриваете как проявление любви (что-то дать)? А что дать, это не важно?

У меня слово "любовь" в первую очередь ассоциируется с детьми, так вот, сложилось. Потому, наказание иногда считаю вполне адекватным проявлением любви. Со взрослыми это тоже действует, например в отношениях мастер->ученики, правильное наказание - это способ помочь тебе проработать какие-то проблемные моменты. То же и с церковной епитимьей - ты совершаешь какой-то труд, способствующий исправлению созданной тобой ситуации. 
В супружеских отношениях, как в отношениях равных, думаю наказанию места нет. Чтобы с пользой наказывать, надо быть сильно мудрее, опытнее, может быть, старше. Нет, это не для супругов и не для любовников. 
BDSM не в счет

	Витальная БЭ
ЧЛ  Может норма в ЧС? Или все-таки восприятие идет по ЧИ?
ЧЛ+БИ?

Многомерность по ЧС?

А может это ситуативное рассмотрение отношений?
Вопрос в том, по какому аспекту типируемый воспринимает наказание. Тут типировщики указывают на связку (блок) БЭ и ЧС, но вопрос задан в связке, привязан к тому, чтобы рассматривать эти понятия вместе.
Нужно было уточнить, что такое наказание в понимании типируемого.

	5. Слышали о грузинском гостеприимстве? Все для гостя. А есть еще немецкое гостеприимство – хозяин прав в своем доме. Какой подход более правомерный, попробуйте оценить, невзирая на наши культурные привычки? 

Более правомерный подход – ты уважаемый гость, пока своим поведением не докажешь обратного. Если убедительно докажешь – не взыщи, если спущу с лестницы.

Каковы культурные традиции Вашей нации в этом вопросе? 

Поставить на стол таз салата и ведро водки. Накормить гостя до неподвижности, напоить в хлам. Выяснять вопрос о взаимном уважении, долго плакать о том, что «жисть, мля, такая!». Бить себя в грудь мозолистой рукой и говорить всем: «а кто ты думаешь, это все построил, а? Вот этими самыми руками!». Возжелать большой и очень чистой любви, схватить даму сердца за з… Выяснить, что это жена соседа Толика. Долго и удовольствием раскидывать по углам врагов земли русской. «Ё, ну перепутал, я их, у них такие рожи похожие, чего он сразу в глаз-то, вражина?». Убрав обломки мебели, и соскребя с обоев остатки салата, заклеивать лица пластырем, и мрачно сопя, кидать тяжелые взгляды на обидчиков. Собираясь расходиться, вздохнуть, пожать руки и сказать: «Ну вы, мужики еще заходите, посидим, выпьем…». Получить от жены подзатыльник, и сказав: « А все они, бабы такие, им бы только лаяться», разойтись по домам.

	Индивидуальная норма в БЭ
БЭ+ЧС

Хорошо описано (

	6. Что такое сочувствие. Когда его надо проявлять, когда не надо, когда Вы его проявляете?

Со-чувствие. Чувствовать вместе с кем-то. Эмпатия. Она меня не спрашивает, когда надо, а когда нет, она сама проявляется. Я могу ее ограничивать, если врач будет чувствовать боль пациента так же интенсивно как он, то не сможет помочь. Результат какой будет? Если просто сопли и вопли, то такое сочувствие можно засунуть в известное место, главное – что будет с моего сочувствия тому, кому я сочувствую?

	Витал  Витал
Согласна

	Как, в какой форме Вы выражаете сочувствие? 

Стоял ли когда-нибудь перед Вам вопрос о нужности сочувствия? 

Ребенка, женщину - обнять, утешить, ободрить. Остальных - хотя бы выслушать. Если бы люди слушали дуг друга, больше половины психотерапевтов оказались бы не нужны. Когда требуется, могу помочь деятельным участием, но это случается не часто - обращаются только друзья и близкие, не произвожу, видимо, впечатление человека, готового всем помочь. 
Вот здесь у меня стоял вопрос о нужности сочувствия:
«Хочется избавиться от излишнего драматизма в мировоззрении, он возникает от слишком большого чувства собственной значимости. Буддисты, стремящиеся спасти всех от страданий, молодцы. В этом нам очень по пути. Но я не знаю, как Будда справился со своим состраданием. Истинное сострадание быстро и неотвратимо убивает человека. Любить людей и видеть что они каждый день делают с собой и друг с другом - это ад. Это слишком много для человека.
Крайний оптимизм христианства в том, что Христос - единственный истинный бодхисатва и спасение человечества - это Его забота. Если мы верим, что Он справился, то нам не нужно тащить на себе всю боль и глупость мира. Тогда есть место надежде и радости. Как в этой монастырской байке: 

Авва Ираклий и авва Агафон были самыми почитаемыми из старцев в монастыре на берегу Красного Моря. Однажды они отправились ловить рыбу в этом опасном море, чтобы добыть пишу для братии. Вечером авва Ираклий вернулся с огромной рыбиной на плечах.
- Какая громадная рыбина, отче! - закричали обрадованные монахи.
- Довольно большая, - отвечал старец. - Но та, которая проглотила авву Агафона, была гораздо больше!»


	БЭ+ЧС Не вижу ЧС
БЭ и ЧИ
Маломерность БИ, сам не видит, где нужно помочь?
Не согласна
Вот многомерные рассуждения по интуиции и этике.

	Хочу понять, как первая фраза об излишнем драматизме и чувстве собственной значимости связана с тем, что написано ниже? Ты полагаешь излишний драматизм у буддистов, потому что они берут сострадание на себя, а не перекладывают, как христиане на плечи своего Будды?

Нет, не так. В сущности, Христос действует как совершенный Бодхисаттва. Но я верю, что он - Бог. Бодхисаттва в буддийской традиции, тоже дает обет спасать все чувствующие существа, обет быть светом и утешением. Но мне непонятно, откуда они берут на это силы, они - обычные люди, только просветленные. Применительно ко мне, здесь говорится, что стоит перестать считать себя ответственным за всех вокруг, за судьбы мира, за устройство всего под небесами, ибо ничего, кроме боли и ощущения собственного бессилия не дает. Да и не призывал меня никто в бодхисаттвы, не может слепой вести слепого. Даже, если у меня чуть перед глазами забрезжило, не надо лезть, пока не позвали.
	Ситуативность, или даже момент времени в интуиции и этике. Тут сразу все переплетено.

	7. Есть ли в обществе нормы поведения, отношений между людьми? Если да, то придерживаетесь ли Вы их? Всегда ли нужно следовать нормам отношений? Почему?

Есть нормы законодательные, есть нормы конвенциональные. Что хорошо на светском приеме неприемлемо на тусовке байкеров. Для меня, конвенциональные нормы – это часть языка общения в каком-то обществе. А с языком я обращаюсь вольно – верчу им как хочу, выворачиваю наизнанку, спекулирую. Так же и нормы поведения, надо знать что делать, чтобы не получить по голове, но никакой абсолютной ценности я в них не вижу. Можешь нарушить этикет так, чтобы это было приятно тебе и другим – нарушай

	Витал
Многомерность
Согласна



	8. Достаточно ли только пользоваться знаниями книжек и тем, как Вас обучили, теми примерами, которые Вы в жизни видели, чтобы уметь общаться с людьми, или нужно еще что-то?

Это очень смешное предположение. Нечто вроде плавания на суше и виртуального секса

	

	9. Как понять, какое отношение с людьми правильное, а какое нет?

Первая реакция на вопрос – офигение. «Кто на ком стоял?». «Папа, с кем это ты разговариваешь?». Вторая реакция – правильно такое отношение, которое дает человеку возможность быть собой, способствует проявлению его лучших качеств, созидает тех, кто общается, дает им удовлетворение

	Витал
Многомерность

Блок БЭ и ЧИ

	10. Что можно назвать морально, а что аморально? Как Вы понимаете это, и как понимают другие (большинство)? 

Все., дожали. Начинаю мыслить в терминах БЭ. Мораль – это инструкция по эксплуатации человека, для слепых и глухих. Нет, это многократно переписанная и искаженная инструкция от производителя, которая в процессе переписывания приняла форму воинского устава с элементами старческого маразма. 

Эх, по Конфуцию, ли(благопристойность) – это внешний социализирующий фактор, который вместе в внутренним (человеколюбием) необходимы для воспитания «благородного мужа». Но Конфуций очень упирал на внешнее. Поэтому, я больше люблю Лао Цзы.


	Витальность БЭ

	Можете ли Вы оценить правильность своего понимания?

Да. Я прав. [image: image4.png]



Давайте найдем на улице даму, лет 50 и спросим – аморально ли ходить голой. Конечно аморально, скажет дама. Почему? – спросим мы. Дама начнет так же вращать глазами и разевать рот, как я при ответе на 1 вопрос. Максимум того, что мы сможем от нее добиться – «так нельзя, потому что так не принято». Кем не принято? А на нудистском пляже? Там принято? «Это стыдно» - скажет дама. Ни капельки, скажем мы. Почему мы должны стыдиться своего красивого тела? У нас что, что-то не так? У вас что три ноги, вместо двух? Дама двинет в обход: «Секс – это близкие, интимные отношения двух людей, которые не должны выставляться напоказ». «А кто говорил о сексе?» - спросим мы. Это игра. Вы, надевая, шифоновую полупрозрачную блузку и юбку с разрезом от бедра. что ожидаете, что на вас толпами будут кидаться мужики? Вам, как замужней женщине это надо? «Не надо» - скажет дама, я одеваюсь нормально, не как проститутка вокзальная. «Правильно» - скажем мы, вы знаете, что действуя в рамках социально приемлемых норм, можете ожидать адекватного отношения к вам – любопытства, восхищения, а не примитивной животной реакции. Но если мы пойдем от другого – от доверия людям, рядом с которыми мы находимся? Почему, зная какую можно ожидать реакцию от группы людей, мы не можем сдвинуть границу социально приемлемого? Почему мы не вправе ходить голыми? Дама уйдет, сжав зубы, в полной уверенности, что по нам плачет исправительное учреждение. 
Это рассуждение убедительно иллюстрирует победу разума над здравым смыслом


	И многомерность по БЭ :)



	11. К Вам кто-то проявляет явно негативное отношение. Ваша реакция? 

Не люблю я, когда меня не любят

Почему? Как это выражается?

Почему? Что выросло, то выросло, люблю, когда меня любят и не люблю, когда не любят. Зачем мне в окружении человек, которому я явно несмипатичен и даже больше? Нарушение гармонии, снижение эффективности совместных действий и пр. Да и просто не в кайф. Надо или дружить, или удалить такого человека на периферию и пусть там точит зуб на меня. Если есть возможность выяснить и поправить отношения - воспользуюсь, если нет - тогда постараюсь не встречаться. Зачем? Кому это надо?


	Уход от минуса

Витал Витал
очень явный уход от минуса :)

Да, но уход от минуса может и в минусовой функции быть 

	Можете ли сами выразить (показать, проявить) человеку свое негативное отношение к нему? 

Могу
Если да, то как? 

От ровного безэмоционального отношения, до откровенной неприязни

От чего это зависит? Приведите пожалуйста примеры из жизни?

Человек мне просто не нравится. Ну, сноб распальцованный, например, обремененный чувством собственной значимости. Я сокращу до необходимого минимума наши встречи, не буду первым заговаривать, шутить, буду холодно держаться. 
Другой пример - коллега ведет себя как сексуально озабоченный пэтэушник. Скажу ему об этом, да и все. У нас не принято обижаться на такое. 

Остальное - это уже легкие конфликты, в которых я всегда активно наступаю. 

Но жить в зоне конфликта некомфортно, надо или побеждать или менять окружение.


	А это минус БЭ
Решение по ЧС, переход в ментал, многомерность

Вполне возможно, что это «дистанция» по БЭ
То есть входит в зону плюса по БЭ Это норма
Решение по –ЧС (не всегда адекватное)
Опять ЧС+БЭ

Менять окружение – реализационная БЭ

	Можете ли долго плохо относится к человеку? Прощаете ли Вы обиды?

Долго трудно. Обиды прощаю, но не забываю. То есть, не мщу, не отыгрываюсь на человеке, но в следующий раз с ним дела иметь не буду. Хотя, бывает, что с кем ни будь сначала поругаюсь, а потом -нормальные отношения, но поругаться – это не обязательно обидеть.


	БЭ+ЧС

ЧС не вижу.

	БЭ - это какой-то марсианский язык
Я тут погрузился в глубокие размышления по поводу своей этики и понял, что местами наврал. У меня, оказывается, есть минималистичная, но очень жесткая этическая система. В ней есть несколько базовых ценностей и несколько регулирующих правил. Они настолько основополагающие, что отклонения от них рассматриваются как совершенно неприемлемые. Видимо, в качестве компенсации за жесткость базовых принципов, все выходящее за их границы считается некритичным, в том числе, нарушение общественной морали. Но моя этическая система не автономна - она базируется на сложной мировоззренческой системе, имеющей корни в католической духовной традиции и слегка отполирована идеями заимствованными из даосизма, буддизма, бусидо и учения дона Хуана. Соответственно, слово "мораль" у меня совсем не ассоциируется с ней


	Похоже на витал
Вот опять правила по БЭ звучат, это на программную больше похоже.
витальность
Блок с ЧИ

	Расскажите пожалуйста поподробнее об этой этической системе? Какие ценности и регулирующие правила Вы имели в виду? Можете ли Вы описать путь, как Вы к ней пришли? Или это было просто осознание?

Человеческая личность, как обладатель образа Бога и носитель Его искры является базовой, фундаментальной ценностью. Основное правило взаимоотношений этих личностей (и Бога в том числе) - это любовь. 

Жизнь священна во всех формах и проявлениях, нельзя убивать без нужды, для развлечения или из стремления разрушать. Это касается людей, животных и растений. Я не соблюдаю ахимсу, это не является необходимой частью моей духовной практики, я ем мясо и могу убить живое существо, но это допустимо только как жертва - убить животное, чтобы накормить человека, спилить дерево, чтобы построить дом, сорвать цветок, чтобы подарить его и перенести красоту цветка во внутренний мир человека. Такой подход подразумевает осознание факта, что однажды такой жертвой могу стать я, как говорил Христос - зерно умирает, чтобы дать жизнь колосу. Я совершенно не стремлюсь ни становиться жертвой, ни приносить в жертву, но здесь вступает следующий принцип. 

Ответственность за свои слова и решения. Все подуманное, сказанное и сделанное возвращается к нам. Решать, до того как делаешь, а когда сделаешь, не бегать от последствий. 

Быть честным. Прежде всего с собой, с истинным собой, с Богом. С близким, с другом, с товарищем. На врагов и временных противников не распространяется. Я не приемлю такого понятия как измена, особенно в англоязычном варианте: "cheat". С близкими так нельзя. Я люблю тебя - говорю, что люблю, мне очень не нравится как ты со мной поступаешь - я говорю к чему это может привести. Мне нравится другая женщина - я говорю тебе, что мне нравится другая женщина. Это может быть жестоко, но ты всегда можешь быть уверена, что я тебя не обманываю. 

Конечно, все это формировалось годами, отвечая на вопросы я просто более ясно осознал какие-то моменты, над чем-то задумался впервые, в частности, над понятием "хамство".

	Витальность БЭ

	Осознал такую вещь - для меня разбираться в отношениях людей - это только средство, это не цель. Я рад, когда могу кому-то помочь разобраться в себе, но, определенно, это для меня не главное
Я стоял, смотрел как на улице парни классно танцуют хип-хоп и просто почувствовал, что постоянно разбираться в проблемах и внутренних побуждениях человека я бы не смог. Это не мое. Я этим пользуюсь, чтобы общаться, чтобы достигать взаимопонимания, чтобы манипулировать информацией, чтобы как-то подвигнуть людей что-то делать //В работе, я имею в виду. Реклама - это манипуляция. За что ее не люблю// . Но это не главное, это только средство. 

Главное - быть проводником энергии из высшего мира в этот. И эта энергия очень тесно связана с красотой. Я очень не люблю Кафку, но он хорошо сказал, что мы должны читать только такие книги, которые ранят нас. Эта энергия несет в себе образ запредельной красоты, она так прекрасна, что причиняет боль. И я не знаю как, но в этой энергии переплетаются любовь и гнев, это страшная, невообразимая сила

	Инд.подход, может быть витал. БЭ – НЕ базовая ценность.

Блок ЧИ и БЭ, БЭ - реализационная

Думаю, что тут блок БИ и ЧЭ

Базовая БС? (ценность уж точно)

А красота воспринимается как гармония, не по БС.

БЭ+ЧС

+БС? (глобальность не охватить)

Это все БИ с минусом


Выводы по БЭ 
Витальная, многомерная, похожа на плюсовую, хотя минус не исключен.
Да еще и с минусовой ЧС.
БЭ – витальная, многомерная, со знаком минус, в блоке с ЧИ, реализационная.

ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
ЧИ (интуиция возможностей)

	1. Как Вы думаете, есть ли смысл жизни и в чем он? 

В непрерывном развитии, в приближении к Совершенству, К Абсолюту. Идея о случайном зарождении жизни и об окончании ее с физической смертью ставит жирный крест на идее развития и на смысле вообще. О каком смысле можно говорить, если мы - только молекулы в океане Хаоса, случайно собравшиеся воедино клетки, вдруг обретшие способность осознать себя? Кто-то из философов говорил, что способность человека воспринимать абсурд как абсурд, говорит о том, что нормальным, естественным для человека является смысл. Абсурд не воспринимался бы нами как что-то настолько чуждое, если бы не было смысла.

	БИ
Похоже на неуверенность по аспекту

Не вижу маломерности
Минус по критерию масштаб дается тяжко, похоже на +ЧИ

	***В непрерывном развитии, в приближении к Совершенству, К Абсолюту
Расскажите пожалуйста, как Вы пришли к подобному понимаю смысла жизни?

Воспитание, бунт, рок, фантастика, поиск, религия, разочарование, тихая семйная заводь, поиск, тай-цзи-цюань, Дао Дэ Цзин, дзен, кризис, книги Александра Меня, возврат к корням, и католицизм, в преломлении личного опыта.


	Сиречь – опыт :)

Все на опыте базируется, но тай-цзи-цюань, Дао Дэ Цзин, дзен, книги Александра Меня – это уже как минимум нормы (духовные), но они же переварены как-то.

	Что такое Абсолют для человека? 

Источник всего сущего, прежде всего тот, кто вложил любовь в сердца людей, личность, близкий и бесконечно далекий, совершенно неизвестный, действующий в истории, ставший человеком, ну и дальше по Символу веры. Цель жизни и одновременно Путь


	Опять уход от минуса, не воспринимается он
Нормы на уровне духовных учений (не общепринятые)

	Что такое Совершенство? 

Это запредельная красота, это вызов, это песня о неограниченных возможностях, это океан энергии, это полет меж звезд, это неподвластность смерти


	БС+ЧЭ

Не думаю, что красота воспринимается через БС – она воспринимается как «запредельное», это интуитивное восприятие

	Нужно ли знать, к чему стремишься, или же хватит и одной программы?

Как убедительно доказал профессор Выбегалло, одной программы недостаточно


	

	Нравится ли Вам сама идея поиска смысла жизни?

Не нравится. Она меня беспокоит, как шип в ноге, она заставляет меня искать то, для чего нет названия, и ходить там, где нет путей. Но без смысла я жить не могу. Сильная любовь может заменить смысл, сделать его не столь актуальным, позволить отложить его на потом. Но смысл нужен


	Неуверенность по аспекту, маломерность

Похоже на суггестию

Неуверенности не вижу

	Почему не можете? Зачем нужен смысл жизни? Что Вам в нем?

Невежество - причина страданий, об этом говорят все, от иудеев до буддистов. Понять, познать - сделать шаг к освобождению, к исцелению. Христос говорит: "Познаете Истину, и Истина сделает вас свободными".

	Т.е. цель – в освобождении.

	*** Идея о случайном зарождении жизни и об окончании ее с физической смертью ставит жирный крест на идее развития и на смысле вообще

Почему? Что развитие невозможно на отрезке? Почему только бесконечность имеет смысл?

Отрезок имеет смысл, если мы знаем, что есть точки, линии, плоскости. Отрезок, отдельно от всего, не имеет смысла, мы даже не сможем определить его, не вводя понятия "Линия".


	

	То есть жизнь человека от рождения до смерти и есть такой отрезок? И никак не иначе?

Попробую по-другому. Жизнь как отрезок, такой короткий, представляется мне настолько же бессмысленной как фотография 1/10 хобота слона. Должно быть что-то большее, душа требует большего, покажите мне слона целиком!


	Суггестия по ЧИ?

Не обязательно суггестия.
Не знаю, мне кажется, что это уже не ЧИ. То есть да, запрос идет от витального блока и именно от ЧИ в нем, причем от плюса в ЧИ, а вот рассуждения уже по БИ, вполне ментальные, многомерные и минусовые. 



	Одинаков ли этот смысл для всех людей?

В общем - да, развитие - это путь для всех, но дорожки у всех разные. Развитие живого организма - это биологическая программа, общая для всех. Уверен, что развитие, в самом общем смысле - это тоже программа для всех живых существ. Способы реализации этой программы - разные, настолько разные, насколько одно существо отличается от другого

	Ответ по -БИ, нормы и ситуативность
БИ+ЧЛ

Не вижу ЧЛ. Минус БИ. Может это базовая программа.

И ситуативный подход.

	2. Что нужно сделать, чтобы все люди жили счастливо?

Хорошо бы примерить ботинки Господа Бога и сказать что нужно, чтобы все люди жили счастливо. Но, уверен, что если я влезу в эти ботинки, это обернется большими бедствиями для очень многих людей. 

Какими именно бедствиями? Почему?
Потому что человек ограничен и склонен все кроить на свой манер. Захочу я, скажем, сделать Вас счастливой на свой манер: окружу бесбашенными друзьями-бойцами, которые всегда говорят правду, дам в спутника жизни рок-музыканта, который увлекается экстремальным парашютированием, дам в руки фотокамеру, с который Вы будете ползать по камням и песку в поисках нужного ракурса, выкину Ваш телевизор, дам детей с "вот такенным" шилом в попе и неуемной жаждой познания, погоню на тренировки с бойцами и на репетиции с музыкантами, заставлю принимать мгновенные и рискованные решения. Понравится Вам такая жизнь?
А вообще, человеку под силу примерить эти ботинки?

Если говорить о том, возможно ли вообще что-то наверняка знать в области трансцендентного, то да, возможно. И феномен пророчества существует. Только я - не пророк и не устроитель судеб человечества.

	Плюс, явный плюс в ЧИ
Вопрос был задан в общем. Переход в витал по ЧИ

	Я верю, что счастье для человека - это свободно следовать своему предназначению. Это оптимистичная точка зрения, она подразумевает, что у каждого человека есть это предназначение и что в следовании ему - благо для человека

	Опять плюс? Витал. Многомерность

	В чем может быть предназначение человека? И как человек узнает о нем?

Становиться богом. Поскольку, Он бесконечен, то не "стать", а "становиться". 

Что такое Бог? Или кто такой?
уже говорил об Абсолюте: Источник всего сущего, прежде всего тот, кто вложил любовь в сердца людей, личность, близкий и бесконечно далекий, совершенно неизвестный, действующий в истории, ставший человеком, ну и дальше по Символу веры. Цель жизни и одновременно Путь.

	Тут много из эзотерических источников, поэтому типировщикам трудно судить, что свое, а что просто усвоено. И насколько это усвоенное ситуативно перерабатывается.

	Узнает из источников внутренних, и из внешних, которые, в определенной группе религий, принято называть "откровением".

Откровение – это внешний источник, я правильно понимаю? А что тогда внутренний?
Внутренние источники - это движение от человека вовне, к Богу. Откровение - это движение от Бога к человеку, прямое действие Бога в истории, это когда Бог выбирает Израиль и дает ему закон, это когда приходит Мессия и открывает волю Бога
Получается, что откровение должно случиться каждому. Так ли это?

Нет


	

	В чем состоит свобода следования? Свобода от чего? Чем она может быть ограничена?
Свобода - это иметь право выбора, следовать или не следовать. Если тебя, независимо от твоих действий несет бешеным потоком - это несвобода. Если ты можешь нестись в нем, а можешь выпрыгнуть - это свобода


	

	3. В ситуации богатой потенциальными исходами будете ли Вы полагаться на собственное чутье, просчитывать логически или будете полагаться на мнение кого-то, о ком Вы слышали, что ему можно доверять?

Принимая важное решение, я прежде всего спрошу совета у Великого Духа. 
Я буду анализировать ситуацию, пока логика не завопит о своей неспособности принять правильное решение. Я поговорю с друзьями, может быть со специалистом. 
Потом я освобожу сознание от мыслей о ситуации, постараюсь расслабиться и буду ждать ответ - слушать сердце. Ответ может быть безжалостным ко мне или к другим, обрекающим меня на очень неприятные последствия принятого решения. Он будет внутренне логичен, он просто прочертит недостающие логике линии и связи, невидимые мне на текущий момент, но вполне укладывающиеся в модель ситуации. Я не пойду, как Макс Фрай ждать трамвай на улице, где они не ходят, не пойду искать тарелку с зелеными человечками. Просто это будет ответ, учитывающий больше аспектов ситуации, чем те, которые доступны моему сознанию. 
Это, безусловно, большой риск. Но кто сказал, что человек, принимающий решение, складывая отрицательные и положительные аспекты проблемы, не рискует? Кто сказал что в жизни целое равно сумме компонентов? Кто сказал, что арифметика применима к чувствам или событиям? Кто сказал, наконец, что разрешающая способность нашего сознания достаточна для того, чтобы заметить все необходимые факторы? Здесь все пути сходятся - они приходят к вере. К вере в то, что мы можем справится с ситуацией, с помощью определенных инструментов, поскольку других инструментов нам не дано.

	Маломерность ЧИ, нужен совет? (своего собственного Я, в чем тут маломерность?)
Активация по БЛ? Почему? Почему обработка идет не по сильной функции?
БС+ЧЭ?

Это интуиция.
Витал и похоже многомерность. 
И дальше пошла суггестия по ЧС :) 
Вера от маломерности, от невозможности осмыслить?
По-моему речь о том, что чувства и события – не анализируются, что некие знания нужно просто «слышать» (интуитивно).


	***Принимая важное решение, я прежде всего спрошу совета у Великого Духа

Как это будет выглядеть? (не со стороны я имею в виду, а с Вашей точки мироощущения)

Вопрос выглядит как молитва, может быть безо всяких ощущений, а вот ответ может выглядеть по разному. Может быть эмоциональным теплом внутри, может быть как открытие глаз у слепого, когда ты начинаешь видеть все то же, но совсем в другом свете, может быть просто внешним событием.

	ЧЭ, ЧИ и БИ

	4. Когда Вы встречаете незнакомого человека, что Вы можете сказать о нем сразу же? 

Могу оценить: 
Агрессивность, открытость, эмоциональность, силу, "пойду-по-трупам", "я девушка тонкой душевной организации", "я - идеальная емкость для хранения пива, почему этого никто не замечает?" и много других выражений лица. Вопрос только в том, насколько соответствуют действительности мои представления?

	ЧС, БЭ, ЧЭ, но не ЧИ

А эти образы разве не ЧИ-ная оценка?
Уж не от БС ли это?

Витал 

	Как Вы понимаете, что из себя представляет человек? Долго ли Вам приходится разбираться в качествах человека?

По визуальному впечатлению, его словам и действиям. До недавнего времени я думал, что никогда не ошибаюсь в людях. Практика показала, что ошибаюсь. Оказалось, что за 10 лет можно не понять глубинных мотивов человека. С другой стороны, есть люди, с которыми я попадаю в такой резонанс, что иногда отвечаю на невысказанные вопросы, понимаю их чувства лучше их самих, понимаю что может быть скрытой причиной такого поведения, улавливаю настроение по изменению позы, по случайному слову. А есть люди, которые для меня - черный ящик. Вижу что на входе, вижу что на выходе, а что внутри - полнейшая загадка. 

	Переход в ЧЭ

А это ЧИ
ЧЭ



	Пример такого человека, можете описать его? Что для Вас загадка в таких людях? Что непонятно? Это настораживает? Или вызывает какие-то другие чувства?

Человек почти не проявляет своих чувств. Человек не живет интеллектуальными построениями. Вроде бы любит детей, но с ними почти не общается. Любит поработать руками, но занимается этим, большей частью в отпуске на даче. Равнодушен к политике. Занял место в карьерной лестнице и не стремится двигаться дальше. Работа, телевизор, выезд на дачу, и так по кругу. Редкие встречи с друзьями, когда он раскрывается и от души общается. Непонятно, совершенно непонятно, чем человек живет, и как вообще так можно жить. Я бы месяца так не протянул. 
Чувства? Удивление.

	Т.е. ментально оценивается ЧЭ
Внутренняя жизнь человека недоступна в силу маломерной интуиции?

По-моему это только констатация разных ценностей, неприемлемых для него ценностей жизни. Но сам человек по ЧИ понят.


	*** Человек не живет интеллектуальными построениями.

Что тут имеется в виду? Какие интеллектуальные построения? Можно поподробнее?

Вряд ли я смогу. Лучше попробую ответить заново каких людей я не понимаю. 

Я не понимаю людей, которые живут без страсти. Страсти могут быть разные - кто-то хочет спасти человечество, кто-то неописуемо любит музыку, кто-то любит детей, кто-то готов идти по трупам для достижения своей заветной цели - власти и богатства. Я могу не любить таких людей, могу считать врагами, могу не разделять их ценности, могу недоумевать -как можно променять дружбу на деньги, но нас объединяет увлеченность. Я не понимаю людей, которые почти ничего не хотят, никуда не движутся, ничем не интересуются. Мне кажется, они настолько статичны, что я их даже не вижу, просто пролетаю мимо них, что-то мелькнуло - и все


	витал скорее всего

Просто он по витальной ЧИ может вспоминать то, что встречал.
 Думаю, что это БИ ценности.
Может быть ЧС

	Что я действительно могу быстро понять - это как установить контакт с этим человеком, и могу ли я его установить. Помню, обсуждал проблему религии с мамой моего приятеля. Для нее это была тема больная, они с сыном никак не могли договориться. Не могу сказать, что мне удалось решить проблему, но приятель мне сказал: "А мне никогда не удавалось так далеко продвинуться в разговоре с ней, мы обычно к этому моменту уже вовсю орем друг на друга".


	Многомерность БЭ

	5. Вспомните, пожалуйста, какого-нибудь интересного для Вас человека, и назовите 5-6 его качеств, делающих его интересным для Вас?
На примере литературного героя будет проще: 
Ходжа Насреддин. Живой, настолько живой, что в его руках табуретка могла бы зацвести. Страстно влюбляющийся и страстно ненавидящий несправедливость, вкладывающий всю душу без остатка в то, что делает. Свободный, вечный странник, не могущий сопротивляться зову дороги. Верный друг, рискующий жизнью ради ближних и дальних. Весельчак и насмешник. Бегущий от мудрости бестелесных духов к мудрости сердца. Жадно впитывающий жизнь во всех ее проявлениях, любитель красивых женщин. Авантюрист, влюбленный в жизнь, но постоянно рискующий ей, чтобы острее чувствовать ее.

	ЧЭ
ЧЭ, БЭ

ЧЭ
БИ
БЭ, ЧС
ЧЭ
ЧИ, БИ
БС, БИ и ЧС
ЧС и ЧЭ

Опять, есть этики и сенсорики, а интуиций нет.

Есть тут и интуиция.

А вообще оченка героя по сути разве не достаточно полная и точная?



	***Бегущий от мудрости бестелесных духов к мудрости сердца

Прицепилась фраза. Хочу понять 

Объясните пожалуйста поподробнее :)
Кажется, требовалось объяснить только фразу "Бегущий от мудрости бестелесных духов к мудрости сердца". Итак, "мудрость" бестелесных духов" - духовность оторванная от материи, от человеческого тела, от тварного мира. Признание материального мира злом (гностики вслед за Платоном и Плотином), объявление величайшей ценностью только дух человека. Отказ от радости объятий и прикосновений, отказ от страсти и секса как от греховного, отказ от восторга бешеной скачки, от наслаждения полета, от удовольствия чувствовать свое тело и от постижения телом, выключение тела из процесса познания и преобразования человека. В таком мировоззрении - человек - дух, уловленный в темницу материи, окруженный враждебной ему средой. 
"Мудрость сердца" - прежде всего мудрость любви, мудрость, направленная к людям. А еще сердце - орган, перекачивающий кровь, орган без которого тело не может существовать. "Мудрость сердца" - мудрость с радостью и благодарностью принимающая все данные нам радости жизни - вид горных вершин и запах цветов, прикосновение губ женщины и тепло солнца, приятную усталость от любимой работы и ощущение силы своего тела

	ЧЭ+БС

А мне кажется, что это о гармонии: духовного и телесного.


	Какие качества сделали бы человека неинтересным?
Равнодушие, тупая жестокость, закрытость, холодность, нежелание двигаться и меняться, нежелание двигать и менять

	БИ в ценностях?

	Вы сами – интересный человек? Почему?
У меня достаточно нетрадиционный образ мышления и круг интересов. 

Нетрадиционный для чего/кого? Каким образом Вы можете это оценить?

Для любой компании, в которой я нахожусь. Оценить образ мышления и интересы людей. с которыми довольно долго общаешься нетрудно. Сравнить со своими еще проще
А как насчет интересности для незнакомых или малознакомых людей? Как ее можно оценить?

Я вижу глаза и слышу голос, этого достаточно, чтобы понять интересно человеку или нет

	Оценка себя по ЧИ
Опыт

БЭ+ЧИ

	Этим я интересен некоторым людям. С какими-то людьми у меня устанавливается хороший невербальный контакт, наверное, на уровне эмоций, это не просто "интересно", это кайф. Я довольно контактный и открытый собеседник, могу понять что человека волнует и поговорить об этом. Кому-то очень близки мои этические позиции (которые я сам не очень осознавал Кому-то близки моя импульсивность и склонность к авантюризму. Потом, у меня всегда есть что рассказать другому, что-то интересное и неизвестное человеку. Вывод - я интересный человек


	Ментальная ЧЭ
ЧИ
Похоже на витальную БЭ
БИ?


	*** могу понять что человека волнует и поговорить об этом

Понять в каком смысле? Со слов или без слов? Касается ли это только близких и знакомых людей или, в принципе, любого человека?

Человек говорит не только словами, еще и телом. Я вижу и слышу, я замечаю. Но со словами гораздо проще. Должна быть отправная точка, какое-то знание о человеке или чувство им вызываемое. Без этого, вряд ли я что-то смогу сказать о человеке, только первое впечатление.

	Многомерная ЧИ?
Похоже от витала
Отправная точка – ЧИ, чувство – ЧЭ
Это может быть еще от плюсовой ЧИ, требование деталей. Упоминание о первом впечатлении может говорить ЗА многомерность.



	***Потом, у меня всегда есть что рассказать другому, что-то интересное и неизвестное человеку

Как у Вас завязывается беседа с незнакомыми людьми? Кто обычно ее инициатор? Вам в этом случае тоже всегда есть, что рассказать? 

По разному. Чаще я инициирую знакомства и разговоры с малознакомыми людьми. Иногда 2-3 фразы, а если "Остапа понесло", то могу развлекать незнакомую компанию. А могу молчать. Меня не распирает постоянно, если чем-то человек зацепил, могу познакомиться.

	Есть минус в многомерной БЭ?
Этик

	Как Вы понимаете, что именно рассказывать каждому конкретному человеку?
Кидаю пробные шарики, слово, тема, реакция, коррекция, реакция, углубление темы. Это же совершенно очевидно, интересен ли человеку разговор или нет.


	??? Это скорее всего что-то по БЭ. В очевидность по БИ как-то с трудом верится

Очевидность по ЧИ и БЭ, уверенность.


	Как Вы реагируете, если кто-то назовет Вас неинтересным?

Я почти никогда не спрашиваю у других мнения о себе, во первых - захотят - сами скажут, во вторых - я не слышу о себе нелестных отзывов. Как правило, я неинтересен людям, которые неинтересны мне, так что, все в порядке

	Витальность и уверенность в ЧИ

	То есть никаких эмоций по этому поводу?

Никаких


	Не похоже на болевую реакцию

	6. Какие мнения о Вас, высказанные людьми, которые Вас должны знать, кажутся Вам:
1) справедливыми;

надежный, верный, творческий, безбашенный, дружелюбный, общительный, "да у тебя на лице инакомыслие написано, вот такими буквами"
2) несправедливыми;

холодный интеллектуал
3) обидными;

лох
4) странными.

очень сильный (не то, чтобы странно, но несколько неожиданно, поскольку сказано было людьми непростыми и весьма сильными) 

Ну, не ругают меня в лицо, что я могу поделать?

	Минус в ЧЭ по параметру качество не катит :)

	7. Какая у Вас фантазия?

Что-то мне все время хочется наврать про себя. Хотел написать "буйная", а потом остановился. Если перечитать все, написанные мной тексты, то станет совершенно очевидно, что никакого "самсона перепончатокрылого гребенчатозадого" я не выдумал. Нет у меня нужды их выдумывать. Все детство я зачитывался фантастикой, это да. Но какое мое любимое фантастическое произведение? "За миллиард лет до конца света" Стругацких. Совершенно обычный дом, в котором обычные ученые решают обычные этические проблемы в очень необычных обстоятельствах. Ни одного инопланетянина! Но какое описание жары! Я просто млею, когда читаю. Моментом погружаешься в ту реальность, ощущения, запахи, впечатления. Тайна - таинственное гомеостатическое мироздание. Сила. Работа мысли, дружба и любовь, вопрос выбора. Вызов. Преодоление. 
И ни одного, даже самого вшивенького инопланетянина, просто слегка взбесившаяся вселенная. 
Смотрим тексты, написанные мной во время острых приступов графомании. Природа, люди, эмоции, состояния, энергия. Запредельное присутствует, да, но в в налете тайны, в предощущениях, в отблесках, в глазах ребенка. Оттенки, ритмы, впечатления. Сплошной махровый импрессионизм. Никаких нагромождений из вершителей, эльфов и прочих вурдалаков. Не надо мне особо придумывать, мне впечатлений от реальных объектов, лет на 200 хватит. 

Итак моя фантазия - фантазия импрессиониста
Объясни последнее. 

Легче на примере фотографии. Я не снимаю просто природу или просто людей, я стараюсь снимать состояния или впечатления. Камень, травинка, немного песку, капля воды - оно все уже есть, нужно просто уловить состояние. Не надо придумывать, надо видеть и чувствовать, уже есть бесконечное разнообразие образов, картин, состояний, надо только настроится. Ипрессионисты писали одни и те же объекты в разное время года, в разную погоду при разном освещении, в разном внутреннем состоянии и получали разные образы. Сравни это с фантастическим сериалом в котором туча самых разных инопланетян, и ни одного органичного, так - гибриды вешалки с сенокосилкой. 
Цой пел: и "больше нет ничего, все находится в нас". Мне больше нравится промежуточное положение - творение как совместный акт, состояние природы или человека и его восприятие художником, творение миров в движении навстречу друг другу.
	Этики и сенсорики, не ЧИ

Маломерность в ЧИ? Почему маломерность?
Потому что создание несуществующих миров требует многомерной интуиции. Хотя может быть это от витальности. С ней трудно работать.
То есть БС фантазия :)

Предощущения – это интуиция, эмоции, состояния, энергия – это ЧЭ
Ментальная творческая ЧЭ
Блок БИ и ЧЭ.

	8. Какие качества в жизни необходимы человеку, чтобы быть успешным и почему?

Умение эффективно использовать то, что имеешь. Верблюд идеально приспособлен для жизни в пустыне, дельфин - в воде. Надо понять кто ты, и где твоя среда обитания
Как это сделать? Как понять?

И как удостовериться в том, что это понимание себя верное?
Если бы я точно знал как. А удостовериться, по плодам их узнаете их. Результат

А если неточно? Ну хоть какие-то методы есть?

Понять/Почувствовать чего ты хочешь. Попробовать. Оценить результат. Понять почему твой результат хуже или лучше, чем у других - от того, что это твое или от того, что упорно долбишь тему.


	ЧИ
Похоже на витал.

ЧЭ ЧИ
Нормы по БИ

Я думаю, по ЧИ

	9. Какие качества могут тормозить человека в жизни и почему?

Любые качества могут тормозить. Склонность к размышлениям может привести к недостатку действий, склонность к действиям - к непродуманным поступкам. Склонность всегда выезжать на логике - к ошибкам в отношениях с людьми, склонность всегда пользоваться интуицией - к применению интуиции в сфере, где проще быстрее и надежнее применить логику. И т.д

	Многомерность ЧИ
Опять сразу переход на примеры: витал или плюс (или то и другое)

	10. Что важнее в жизни - быть хорошим человеком или успешным? Почему? 

Быть хорошим успешным человеком. Сначала хорошим, потом и успешным. "Что пользы человеку, если приобретет весь мир, а душе своей повредит?". 
Но и успешным. Под успехом обычно понимается умение ставить цели и добиваться их - это качество полезное и для внутренней работы. Полнота реализации в выбранном деле - это успех и раскрытие творческого потенциала, одновременно и источник дохода. Нищета еще никого не сделала лучше, как и деньги, но лучше пусть хороший человек станет богатым, чем плохой, и ему лучше и окружающим. 


	

	А как же распространенное мнение о том, что настоящий художник должен быть нищ и голоден? Можете прокомментировать это утверждение в свете выдвигаемых Вам постулатов?
"распространенное мнение" наверняка распространяли богатые и упитанные. 
Возьмем поэзию. Да, Басе был нищ и голоден и был великим поэтом. А царь Давид был богат и был не только великим поэтом, но и мистиком-визионером. Царь Соломон вообще погряз в богатстве и женщинах, однако, что сравнится с его "Песнью песен"? Допустим, они достигли богатства не своим творчеством, но богатство их творчеству не мешало. А ближе к нам и того показательнее - что Поваротти беден? Или группа Pink Floyd бедна? Или они поют попсу? Неа. Любому ТИМу хватит логики сделать вывод, что плохому танцору не деньги мешают, а известно что


	Ощущение, что деньги, как результат труда (а может и сам труд ради зарабатывания денег – ЧЛ) довольно больная тема.

По ЧИ – вполне ситуативный подход.

	Всегда ли хороший человек успешен? Если не всегда, то почему? 
Не всегда, иногда менее успешен, поскольку теряет некоторые возможности, доступные плохим. 

Какие?

Торговать оружием, сексом и наркотиками - 3 возможности дающие наивысшие прибыли

То есть незаконные возможности?

Не важно, что незаконные, важно, что деструктивные. 
 
А в рамках закона плохой человек не действует?

"Мелкие воры сидят в тюрьме. 
Крупные воры в правительстве." 
(с) Дмитрий Шарко


	ЧС рулит! БЛ помогает :)

	Но эта сторона как-то неравномерно раздута в умах людей. Хороший человек обретает возможности, недоступные плохим, не так все печально.

Опять какие? Можно поподробнее от этом? 

Плохой человек не смог бы написать "Властелина колец" - одну из самых продаваемых книг. Это, что касается творчества. Хороший человек, помогая бескорыстно, обрастает знакомствами, так строится инфраструктуру бизнеса, так находятся потенциальные партнеры, которым можно доверять. И потом, жизнь в мире, где больше друзей, чем врагов и конкурентов, гораздо приятнее, что само по себе ценно, а еще и на продолжительности жизни сказывается.


	Я думаю, что сам факт возмжности раздлеления на плохой-хороший человек говорит за минус в БЭ, причем в витальной БЭ, потому как все объяснение идет исключительно на примерах. Вытащить формулировки практически не удается.


	***Плохой человек не смог бы написать "Властелина колец" - одну из самых продаваемых книг.

Вы думаете, что Толкин ставил себе целью заработать, когда писал эту книгу? Или же достигнуть известности и популярности?

Нет, не думаю. Но он же достиг и того и другого


	

	*** Хороший человек, помогая бескорыстно, обрастает знакомствами, так строится инфраструктуру бизнеса, так находятся потенциальные партнеры, которым можно доверять

Сначала Вы говорите о бескорыстии, а потом про обрастание знакомствами и использование их в личных интересах? Это что, бескорыстие на время кончилось? 

И вообще, что такое бескорыстие? В чем оно выражается?
Честно говоря, я не понимаю настойчивого желания отделить денежные отношения от всех остальных. Это нормальная часть нашей жизни, не грязнее других. Я кому-то помог, не думая о последствиях, просто так. Это способствовало сближению с человеком и совместной деятельности. В чем проблема? Музыкант играет совершенно небесную музыку и получает за это большие деньги, что в этом плохого? Деньги не сделают талантливым, но и бедность не сделает. 
Деньги - это просто разновидность силы, грех ею не пользоваться. Есть они - хорошо, нет - жизнь не кончилась

Что такое по-вашему хороший человек, кстати, тоже было бы неплохо знать :)

Деятельно сострадающий человек.


	

	Комментарии на высказывания по интуиции 
Раз ясен пень, то я тоже присоединюсь 

Сначала описание, что, как мне кажется, имеется в виду, потом - что я об этом думаю. 

Не каждый должен быть талантом 
Есть люди, у которых есть особый дар или предназначение, они могут получать удовольствие и радость от своего занятия, а ты точи болванку и не мечтай. 

Не согласен. У всех есть какой-то талант, даже если этот талант - делать бумажных журавликов. 

	По-моему, не многомерное понимание, а скорее какое-то даже болевое по ЧЛ
Норма

	Человек имеет право на свои странности (но не чрезмерно) 
Можешь бриться наголо, заворачиваться в простыню и петь мантры, меня это не волнует, пока ты хорошо работаешь или пока ты выполняешь какие-то другие полезные функции. 

Согласен целиком и полностью. Результат есть? Есть. Остальное не беспокоит. 

	Понимание по ЧЛ?

	Не принято чудить в обществе 
Нам не нравится, что ты катаешься на велосипеде по ночам, днем спишь, а вечером идешь на работу. 

Не ваше дело, когда хочу, тогда и катаюсь. 

	Индивидуальность – витал?

	В науке одни чудаки 
Все кто могут что-то, чего не могу я, и кто вызывающе не похож на меня - чудак.

Бред. Ты, со своими гаечными ключами, на семинаре по истории искусства, тоже смотрелся бы странновато. 

	Ситуативность

	Выше себя не прыгнешь 
Твои возможности изначально предопределены. 

Неа. Возможности до конца не изучены. А если не прыгну сам - построю самолет. 

	Не согласен с нормой

	Таланты даются свыше (богом) 
Да. Всем. 

	

	Чтобы узнать человека нужно с ним пуд соли съесть 
Скрытые дефекты иногда выявляются только в агрессивной среде. Печально, но факт. 

	

	Мужчины способнее (умнее, талантливее) женщин 
Да, в некоторых сферах. Если мужчины настаивают на первенстве во всем, пусть научатся рожать. 
В каких именно сферах мужчины способнее женщин? Почему?
У женщин есть мощная биологическая программа, которая выбивает ее из работы, минимум, на несколько лет и не дает полностью оторваться еще лет 15. Имеем 100% ресурсов. Как распределить их между семьей и работой - личный выбор женщины. Талант или способность - это ведь и вложенные ресурсы, в том числе. А программа мужчины - если не стать военным, красивым здоровенным, то самореализация в выбранной области. Ну разные мы

Каковы критерии сравнения?

результат

	

	Лучшее – враг хорошего 
Если постоянно стремиться к далекой цели и не обращать внимание на промежуточные, то не достигнешь ничего. 

Иногда это справедливо. Если достигать удовлетворительных промежуточных результатов и стремиться к цели, то лучшее поможет сделать хорошее лучше. 

	

	Нет пророка в своем отечестве 
Чужая трава гуще, чужая жена красивше, иностранный гуру гуруистей нашего. 

Это просто неспособность видеть суть за формой. И скрытая форма неверия в себя, веры, что только там, за бугром что-то может произойти, а также немного зависти соседу Васе, который вдруг стал пророком. 

	ЧИ

	Рекламе верить нельзя 
Нельзя, бо сам ее делал и знаю что такое брендинг, позиционирование и прочая хрень. 

Реклама создает образ, который ты хочешь захотеть, она идет от механизмов восприятия. Простая спекуляция, нажатие на кнопочки сознания и подсознания. Хотя, любая интерпретация фактов - это, в какой-то мере спекуляция. 

	опыт

	Женщины обладают некой таинственной женской интуицией 
Женщины реже развивают логику, соответственно им приходится пользоваться тем, что есть и практиковать интуицию. Хотя, Талмуд утверждает, что у женщины "время внутри" и она не нуждается во "внешнем исправлении времени" посредством исполнения заповедей, связанных со временем. 

	Цитата по БИ, видна норма в БИ

	Говорить неправду - плохо 
Воистину так. Непонимание - одна из основных причин многих бед. Ложь подрывает основу коммуникации, изолирует людей друг от друга. Более того, ложь разрушает в людях доверие, а это основа личности, по крайней мере в ранние периоды развития человека. Без доверия родителям ребенок просто не сможет усвоить необходимых знаний и навыков. Без доверия супругов не будет нормальной семьи, это отразится на следующем поколении, ad infinitum. 
Но, на войне, или в боевой ситуации ложь вполне допустима, поскольку информация - это оружие, и сокрытие или искажение информации - это оружие. Но, и в мирное время не так все просто, поскольку интерпретация информации всегда рисует какую-то картину, осознанно или неосознанно. Лгут ли новости, уделяя 10 минут криминальной хронике и преступлениям и 1 минуту всем остальным новостям? Вроде бы нет, но создают совершенно неадекватную картину. Так что, грань между ложью, фантазией и невольным акцентированием каких-то вопросов очень тонка. 

	Перевод в ЧС, ЧС похожа на суггестивную
А не ЧИ – ситуативная? Ведь речь о неправде  идет.

	Вы чувствуете эту грань? А другие?

Она одна и та же для разных людей?
Я чувствую гораздо лучше большинства. Как может быть одной и той же грань субъективной характеристики, то есть восприятия? Даже факт описать однозначно сложно, в противном случае, у нас не было бы столько версий мировой истории.


	Уверенное Сравнение по ЧИ?
Витальность- нет, философия, нормы БЛ

	С возрастом приходит мудрость 
Ага, или не приходит.


	

	Талант везде пробьет себе дорогу 
Увы, нет. Нельзя быть одинаково талантливым и в творчестве и административной деятельности, что-то будет страдать.

	норма

	Хоть это и офф-топик, но скажу. 

"Именно об этом создании данной полярности любви и ее противоположности люди говорят в своих различных мифологиях, как о рождении зла, падении Адама, восстании Сатаны, и так далее." /Н.Д.Уолш/
Сатана, зло или страх, как противоположный полюс - это дуализм. Зороастризм и иже с ним. В христианстве еретическом, то есть не признанном, Вселенскими соборами - это манихейство. В большей или меньшей мере - гностицизм, с его Демиургом. В меньшей, поскольку, Демиург, все-таки творец, работающий с материей. 
В монотеизме, будь то иудаизм, христианство или ислам, есть только один полюс - один Бог, который все, а шайтан, сатан или сатана - это сила ангельская, то есть сотворенная и уступающая Богу во всем. А смерть или нелюбовь - это нахождение вне любви или жизни, отказ от того, что является основой бытия. Основная иудейская молитва-декларация - ШМА, гласит: 
"Слушай Израиль, Господь Бог наш - Бог один". Зороастрийцы персы очень на это обижались, как так один, а Ахриман? Если бы он не мешал Ахуре-Мазде, был бы на земле мир и порядок. И когда завоевали Израиль, запретили читать во время богослужения ШМА. 
Нил Доналд Уолш озвучивает точку зрения, которую не принимают три крупнейшие монотеистические религии мира. Безусловно, он имеет на нее право, но она совершенно неубедительна для монотеиста

	

	Я думаю суть не в том, что какая-то точка зрения более убедительна, а в умении слышать разные точки зрения, не быть слепым, которого ведут по жизни, а быть зрячим и самому выбирать свой путь.
Так вот, я-то как раз знаю изложенную точку зрения, знаю историческую перспективу ее развития, а вот знает ли он точку зрения кафолического(католического и православного) богословия на эти вопросы - я не уверен, поскольку он говорит о библейских сюжетах, но интерпретирует их в отрыве от многовековой истории толкования этих событий


	

	В твоем примере священник поставил очень хорошие вопросы, но он не знает ответа на них. 
А другая точка зрения дает ответы
Он тоже говорит, что это тайна: "Ответ на этот вопрос лежит в глубинах тайн вселенной и высшем смысле жизни". Но, давай выруливать из этой темы, у меня нет достаточной квалификации для ее обсуждения. Изложенная автором точка зрения успешно оспаривалась еще св. Фомой Аквинским и св. Домиником, но я к этому не готов

	

	
	


Выводы по ЧИ 
Очень неплохо наполнена.  Скорее всего витальная и плюсовая. Похожа на многомерную, но тут я не совсем уверена
ЧИ – многомерная, витальная функция.

ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
БИ (интуиция времени)

	1. Как относитесь к неожиданностям?

Легко. Я импровизирую. Импровизация как стиль жизни. Люблю закончить работу в пятницу и поехать на пляж, не зная куда соберусь оттуда. Могу вернуться обратно, могу поехать дальше, в другой городок, и вернуться назад только в понедельник. Не знаю люблю ли я сами неожиданности, я люблю быстро реагировать, быстро принимать решения, а если не будет неожиданностей, то справится любой тормоз-стратег

	Импровизация – это БИ, легко – уверенность. Стиль жизни – от базы?
Ответ не по БИ, а по какому аспекту?

Быстро реагировать на неожиданности – это скорее многомерность, причем «люблю»

	2. Расскажите, как люди меняются?? 

Ребенок с открытым взглядом, смотрящий на облака и радующийся игрушкам, становится неуклюжим, неуверенным подростком, потом наглым, но все еще неуверенным подростком, потом взрослым, думающим, что знает все на свете, на самом деле все на свете забывшим, потом взрослым уже не думающим что знает все, потом просто не думающим и не чувствующим ничего потребителем пива в семейных трусах, потом пенсионером, потом охающим пенсионером, и только потом, смотря на облака, он начинает вспоминать свои первые игрушки, вспоминает язык детей, язык зверей, язык растений. Он сидит у окна и смотрит на проплывающие облака...

	Образ меняющегося человека по своему восприятию мира, т.е. по интуиции

	Как Вы относитесь к этим изменениям

К ним можно относиться спокойно, только если верить, что со смертью все не кончается


	Ответ от ментала

	А почему только так?

Больно смотреть на упадок и деградацию, не должно быть так. Если весна возможна в принципе, почему она не может быть вечной?
	Похоже на минус в БИ, причем еще и желание этого минуса

	Видят ли другие эти изменения?

Да, когда наступает пора вести детей в школу, когда надо менять паспорт, когда на поздравительной открытке с недоумением видят цифру 50, когда хотят пригласить друзей на день рождения, а звать уже некого


	Опыт, нормы
Ну, опыта с 50-летием у него еще не было, но он себе представляет, как себя человек чувствует в этот момент.
Ну, с нормами могу согласиться.

	3. На самом ли деле, все, что ни случается – все к лучшему?

Людей утверждающих, что все - к лучшему либо сильно не било, либо они очень неосторожно обращаются со словами.
Обоснуйте, пожалуйста, это утверждение?

"За последний месяц я похоронил шесть детей из больницы, где каждую субботу служу литургию. Пять мальчиков: Женю, Антона, Сашу, Алешу и Игоря. И одну девочку - Женю Жмырко, семнадцатилетнюю красавицу, от которой осталась в иконостасе больничного храма икона святого великомученика Пантелеймона. Умерла она от лейкоза. Умирала долго и мучительно, не помогало ничто. И этот месяц не какой-то особенный. Пять детских гробов в месяц - это статистика. Неумолимая и убийственная, но статистика. И в каждом гробу родной, горячо любимый, чистый, светлый, чудесный. Максимка, Ксюша, Настя, Наташа, Сережа... 
[...] 
Один, причем не очень молодой, священник как-то сказал мне, что ему очень трудно судить о смерти и учить своих прихожан не бояться ее, поскольку он сам никогда из людей по-настоящему близких никогда не терял. Честно. Очень честно. И очень верно. Мне всегда страшно смотреть на вчерашнего семинариста, который важно и мягко, но чуть-чуть свысока втолковывает матери, потерявшей ребенка, что на самом деле это хорошо, что Бог так благословил, и поэтому слишком уж убиваться не надо." 
о. Георгий Чистяков 
НИСХОЖДЕНИЕ ВО АД

	Очень ментальные нормы. 

Хорошо себя чувствует в минусе по БИ, не теряется. 
Мне кажется, что тут блок с ЧЭ сработал, причем с плюсовой ЧЭ. 

Опять плюсовая ЧЭ вылазит. Не очень понимаю, по какому аспекту так сильно требуется опыт. Звучит как защита. Только вот от чего?

Возможно, это болевая ЧЛ (в свете судить о смерте и учить прихожан)

Но так как это цитата, то сие не слишком показательно 


	Да, я понимаю точку зрения этого священника. Но это ЕГО аргументация и ЕГО примеры из жизни. 
А где Ваша? 
Почему Вы не согласны с тем, что все что не делается, к лучшему? 
Мне нужны Ваши мотивы, потому что типируем мы Вас, а не того священника
Я не могу представить, что Хиросима или цунами в Индонезии - это к лучшему. Я просто не в состоянии представить, что смерть ребенка - это к лучшему. Да, я подхожу к Богу с человеческими понятиями любви. Это от того, что я не признаю разделение любви на Божественную и человеческую, он одна. И мое понимание "лучшего" не включает смерть, насилие и еще многое из того, что происходит в мире. Не происходит все к лучшему, многое из того, что происходит, не должно происходить

	То есть не включает минуса в ЧЭ и минуса в ЧИ

	Вы говорили, что видимо люди, согласные с заглавным утверждением, не теряли никого в жизни. А что, обязательно нужно потерять, чтобы понять? 
Жизнь обязательно должна побить, чтобы до человека дошло что-то?
Не обязательно. Но можно просто трепать языком и говорить высокие фразы, не особо задумываясь, пока на себе самом не попробуешь, что это такое

	И все же болевая ЧЛ?

	Все происходящее может повернуться к лучшему, но лучше много хлеба, чем мало вина, лучше быть богатым и здоровым, чем бедным и больным, и "живой Вайнгартен гораздо лучше мертвого Вайнгартена".

	

	4. Как Вы относитесь к гороскопам, 

Я не готов принять, что жизнь настолько жестко детерминирована
гаданиям и пр.? 

допускаю возможность предсказания, как вероятности
Верите ли в удачу, счастливую случайность?

Я верю в закономерности
В какие закономерности? Можно ли рассматривать удачу как частный случай одной из них?

Я верю что у всего, что происходит есть причина. Я верю, что существуют определенные законы, в соответствии с которыми, все происходит в этом мире. 
Удача может быть частным случаем закономерности.

	Несогласие с нормами: одномерность или ситуативность
Норма по БЛ?

Индивидуальные нормы по БЛ?

	5. Можете ли Вы прогнозировать события? Вообще, реально ли это?

Было несколько случаев, когда я вспоминал о человеке, которого давно не видел и в тот же день встречал его. Это не прогноз, но... Будущее отбрасывает тени.

	

	6. Что такое время? Как Вы его чувствуете? Можете ли его убивать?

Время – это пульс. Время – это дыхание. Время – это басовая линия в музыке. Время – это спираль, которая кажется прямой. Время – это Хронос, рождающий и пожирающий своих детей, и могущий извергнуть их обратно. Это милостивая Дэви, дающая наслаждение жизнью и страшная Кали, отнимающая жизнь. Время – это пульсация, бытийные толчки, переносящие подвижное и неподвижное через невидимое измерение. Время – это самый недооцененный ресурс. 

	Образно
БИ в ценнстоях?


	В чем его недооцененность? 

Бедные едут поездом, богатые летят самолетом. Бедные экономят деньги за счет времени, богатые - время за счет денег. Богатые знают - деньги можно заработать, а время уходит навсегда
Какой бы критерий оценки выбрали Вы? 

Ну какой критерий можно предложить человеку, не понимающему, что возможно он видит последний закат, последний раз держит любимую за руку?
Что, вот так и жить постоянно с чувством последнего?

Нет, постоянно не могу и не стремлюсь. Это для самураев. Мне нужна большая и светлая надежда на бесконечность

	Похоже на ментал
БИ с минусом :)

	Я чувствую время, иногда с точностью до часов, иногда с точностью до минут. Могу легко оценить - сколько времени займет предполагаемое действие по основному и альтернативным вариантам. Довольно типичный пример непонимания – я спрашиваю: 
-Когда ты вернешься? 
-Не знаю. 
-Ну час, три, пять, десять, можешь сказать? 
-Не могу, не знаю. 


	Требование нормы?



	Разве это пример того, как ты чувствуешь время?

Это пример того, как я количественно чувствую время. Описание, как я качественно чувствую его, находилось в том-же посте абзацем ниже. 
Ты мне разжуй, как маломерному интуиту, это количественное описание должно что показывать?
Чувство ритма, способность чувствовать интервал между пульсациями, предчувствовать следующую.
	Я так думаю, что это не маломерность 

	Скажите, а зачем в принципе знать, когда человек вернется? Почему Вам нужен этот хронометраж?

Если живешь вместе с человеком, это подразумевает, что человек тебе небезразличен. Есть разница - провести день вместе или врозь


	Минус в БИ напрягает?
Не вижу

	Иногда, я выпадаю из потока времени, когда мне очень хорошо или когда моменты из моего прошлого кажутся мне более реальными, чем мое настоящее. В такие моменты нет «сейчас», есть «всегда». Мое «сейчас», строго говоря, не есть просто сейчас, в него входит довольно большой пласт прошлого и небольшой кусочек будущего, все они кажутся мне одинаково реальными, единым целым. Прошлое присутствует в настоящем в виде последствий моих действий, в виде чувств и воспоминаний, и можно потянуть за эту ниточку, начать разматывать ее и прийти к истоку мысли, чувства или события. Будущее присутствует в виде предчувствий, отблесков, в виде потенциальной энергии совершенных поступков, в виде наработанной кармы, если называть вещи своими именами

	Да, очень многомерное восприятие времени и вполне ментальное

	Бездарно проводя время, я слышу как тикают невидимые часы и вспоминаю: «Думайте, песок бежит быстро.» (Г. Горин)

Что для Вас «бездарно проводить время»?
Время, в котором нет музыки или творчества или любви или общения или риска и преодоления себя или единения с Богом - бездарно потрачено. Оно не дает мне ощущения жизни

	

	Что такое отдых? Как много времени Вы можете посвятить ему? Контролируете ли Вы это время? Или время контролирует Вас?

Какое это время? 
Отдых - смена деятельности или бездумные прогулки у моря или общение или сон или поход в кино или многое другое. Совсем ничего не делать я не могу, только во сне. Или валяться на пляже, но я при этом смотрю и слышу, воспринимаю. А деятельность, которая мне нравится - это тоже разновидность отдыха. Отдыхать я могу долго, но я быстро найду себе занятие для отдыха - например возьму камеру и пойду гулять-отдыхать и снимать одновременно

	

	Еще я наврал про время. 
Я хорошо чувствую время в малых циклах - суточном и недельном. Но в недельном уже хуже. А в месячном совсем плохо - я никогда не знаю какое сегодня число - оно мне не надо

	Непринятие общественных норм: скорее от ситуативности, нежели от одномерности

	Почему не надо?

Потому, что я не жду каких-то событий, связанных с календарем. Зарплата раз в месяц, с этим я вполне ориентируюсь.

	Индивидульаное время? Или это просто четырехмерная минусовая БИ в ментале? :)



	Почему? Как вы синхронизируете себя с другими людьми и событиями?

У меня все циклы короткие - в пределах недели. Для синхронизации достаточно знать, какой день недели

	

	7. Легко ли для Вас ожидание какого-либо важного события? А если неизвестно точное время его наступления?

не помню, давно не случалось таких событий, вроде бы, без напряжения

	Минус приемлем? (не уверен)

	8. Нуждаетесь ли в помощи со стороны в плане предсказания, чем дело кончится? Доверяете ли таким прогнозам?

Смотря какое дело. Если речь идет о фондовом рынке, то нуждаюсь. Если речь идет о пути человека, сам могу предположить с большой долей вероятности
Если речь идет о пути конкретного человека или человека вообще?

Скорее, конкретного человека. Судьбы народов - дело темное для меня


	По логике – нуждается

По ЧИ - нет

Уход в конкретику: БИ+

	А чем судьбы народов отличаютс от судьбы человека? на основании чего можно делать прогнозы о человеке и о судьбах народов? И что такое в твоем понимании - путь человека?
В судьбе человека есть несколько "игроков" - он сам, его ближайшее окружение и крупные "игроки" - государства, преступные группы, и прочие, обладающие какой-то властью над миром. Пока это путь одного человека, он не вступает в непосредственный контакт с крупными игроками, его могут случайно затоптать, отравить отходами жизнедеятельности, но его еще не замечают. Воля "игроков", их внимание не направлено на человека. 
Если говорить о народе или просто значимой в масштабах государства, группе людей, то они начинают привлекать внимание "игроков", последние начинают с ними осознанно взаимодействовать. Вот для меня, эти крупные игроки - госсистемы, аль-каеды всякие, просто банды какие-то - это сгустки тьмы, что-то не просто в корне иррациональное, это раковые образования. Я не понимаю их мотивов, не понимаю их чувств, если они что-то чувствуют, я не знаю, что они знают, а что нет, они для меня совершенно чужеродны. Поэтому я и не могу предсказывать их поведение.

	

	Исходя из чего Вы можете спрогнозировать путь конкретного человека?

А если это малознакомый человек?
Ехал вчера в маршрутке, напротив сидел парень. Короткая стрижка, кожаная куртка, типа летной, лицо неглупое, в меру жесткое, в меру спокойное. Телосложения, опять же среднего, не очень здоровый. Сказал несколько слов по телефону, негромко. По образу - можно уверенно писать на лбу надпись "Мужик". В довершение образа - на руке наколка "ВДВ". Мне представилось, как он с подругой веет себя так, как должен вести себя настоящий мужик, как работает на работе, на которой можно обеспечить себя на уровне, но не выше. Работа вряд ли творческая, вряд ли он выскоколассный специалист. Вряд ли женат, а если женат, то недолго, но это по возрасту видно. Вряд ли увлекается искусством, разве что слушает музыку, может быть практикует боевые искусства. Наверное, ходит иногда по клубам. Проблема в том, что я не узнаю так ли это или я все это выдумал. И не вижу ли я свое неприятное прошлое, когда смотрю на других и представляю их будущее. 
А может я просто видел много похожих парней и сужу по их коллективному портрету. Это объясняет, почему я иногда ничего не могу сказать о человеке - не встречал такого типа раньше. К примеру кавказец-трговец и кавказец-врач(юрист, профессор) довольно легко опознаются, а если попадется кавказец, не имеющий явно выраженных признаков того или другого? Возможно, он будет для меня черным ящиком, пока не заговорит.

	Вполне ментальное признание маломерности БИ? Выводы исключительно из опыта и соц.норм

А может витальность, ведь он по ЧИ предположил портрет

	9. Опаздываете ли Вы? Как относитесь к опозданиям других?

Опаздываю по причине раздолбайства. Я прекрасно знаю, когда нужно выйти из дома, у меня внутри звенит первый "звонок", потом второй, третий, а я хочу дочитать новости или допить чай. Потом я срываюсь и тороплюсь, но опаздываю. Но, "опаздываю" - это не совсем точно, я могу прийти на работу позже или раньше, это ненаказуемо. Просто я хочу прийти раньше, а прихожу как всегда. На встречи, тренировки, мероприятия не опаздываю. Это вопрос мотивации
Мотивации или привычки? :)

Мотивация сильнее привычки. Если надо, то привычке придется потесниться

	По-моему вполне уверен и ориентируется
Ага, да и минус вполне приемлем
Минус в БИ

	Кстати, о новостях... Ты ими интересуешься? Какими, почему, что интересно? Как воспринимаешь?

Слабо интересуюсь. Ничего принципиально нового не происходит, российские СМИ крайне тенденциозны, зарубежные много пишут о реалиях, которые меня никак не затрагивают. Как правило, всегда узнаешь, что где-то разбился самолет, кого-то убили, где-то глобальная катастрофа. Не имея возможности что-то сделать для исправления этого, знать про них мне не хочется. Но я не прячусь как страус, все равно читаю, но не часто. Интересуют новости культуры, науки (особенно космические исследования) и тенденции в мировой экономике.

	Минус БИ

	А что именно в этих новостях интересного? 
Они как-то влияют на Вашу жизнь и Ваше представление о жизни?

Новости культуры - это новости о жизни души, наука и астрономия в частности - возможность больше узнать о вселенной, о мироздании, мировая экономика - наиболее критичный показатель, для определения когда наступит полный абзац, или когда надо валить из этой страны. 
Все, что мы читаем влияет на нас и наше представление о жизни. хотим мы того или нет. Поэтому, я очень внимательно отношусь к тому, что читаю.
	БИ или ЧИ

ЧС

	10. Представьте ситуацию, что Вы договорились с кем-то встретиться. Ваши ощущения и действия если:

a) осталось 20 минут до прихода,

считаю ворон, читаю книгу
b) осталось 5 минут до прихода,

закрываю книгу, начинаю высматривать
c) время пришло, а его (ее) нет,

не вопрос, подожду
d) уже прошло 20 минут, а его (ее) нет. 
если встреча личная, звоню по телефону и спрашиваю: "где потерялась"? если деловая, то жду еще 

e) и дальше все нет… 
через 30 мин звоню деловому партнеру и интересуюсь где он находится 

Если связи нет, то через 40 минут ухожу, а эхо повторяет "мать, мать, мать...".

	Минус в БИ приемлем, но неприятен?

Достаточно спокоен

	Каждый – хозяин своей судьбы 
Нет. Что-то мы получаем изначально, и это что-то может очень сильно нас ограничить. В остальном - да, мы можем выбирать. Но "хозяин"? Слишком громкое слово. 

Что это может быть? Примеры?

В каких рамках мы можем выбирать? Можно ли изменить «размер» этих рамок?
Один рождается в семье, где двое любящих родителей живут вместе с ребенком, делятся с ним своими радостями и знанием, другой рождается от матери-алкоголички, которая на глазах уже осознающего ребенка режет себе вены с летальным исходом. Один рождается с задатками гения, другой - с болезнью Дауна. У второго выбор не очень большой, хотя он и есть. Но называть себя "хозяин судьбы"! Хозяев, извините за грубость, каждый встречный-поперечный не имеет. В решении задачи, нельзя обсуждать часть "Дано:", можно искать решение. Так же и в жизни

	Минус в ЧИ неприятен

	Не говорить о своих планах, чтобы не сглазить 
Глупо, но не люблю озвучивать свои планы и желания, пока не реализую их. Есть такое ощущение, что меня слышат. 


А причины этого можете выкопать? :) Почему конфиденциальность планов столь важна?

Слова, сказанные преждевременно, расходуют энергию, действуют как предохранительный клапан, не дают подняться давлению

	ЧЭ

	Время – деньги 
Время дороже денег. 

	Время в ценностях



	Нужно откладывать на черный день 
Наверное, надо бы, но я никогда не откладывал. 

	Мне кажется, что это скорее по ЧИ, нежели по БИ



	Все новое – хорошо/плохо 
Все новое плохо протестировано Не факт, совсем не факт. 


Не факт, что хорошо, или что плохо? 
Факт только, что менее известное, менее проверенное. Других выводов на основании одного факта новизны сделать не могу.
	

	Утро вечера мудренее 
Ага, выкинуть мысли из головы и ждать решение. Именно так. 


Что, само на голову упадет?
У самураев есть правило принимать важное решение не более, чем за 6 вдохов-выдохов. К правилу есть толкование: важные вопросы ты должен обдумывать заранее, чтобы быть готовым принять мгновенное решение. 
Когда наступает момент принимать решение, иногда думать уже поздно. Но если ты не готов решать и не можешь придумать что делать, лучше освободить сознание, расслабиться, привести разум в состояние относительного покоя, а потом в какой-то момент сделать выбор.
Ты мне скажи, ты всегда правилами пользуешься для принятия решений?

Меня, как правило, очень заботят последствия моих решений. Если правило отзывается во мне или я очень доверяю его автору, я обязательно учту его. Ты же не спросишь врача: а ты что, всегда скальпель стерилизуешь и маску надеваешь, брось, ты же уже не студент, наплюй ты на эти правила. 
Многие правила написаны кровью, поэтому я могу учесть чужой опыт и сказать спасибо тем, кто сэкономил мне пару литров крови.
	И ведь не нарпягает ждать!!! Хочу так уметь :)
Витальность БЛ
ЧС?

	Раньше все было лучше (больше, жирнее, толще). 
А-а-а-а-а!!!! Кто написал эти слова в скобках? ржунимагу без конопли! 

	Можно констатировать, что ЧЮ присутсивует (

	Все, что дошло из прошлого – мудрость 
А каменный сортир 16 века - просто кладезь мудрости. Ну, конечно, не все, но многое - просто бесценно. 


А разве до нас дошел этот сортир? Дошло ли бы до современности что-то, если бы оно не было мудрым?
Дошел, не сомневайся [image: image5.png]


Читал в новостях. Дошли до нас обычаи древних монголов пировать, сидя на бревнах, под которыми лежат живые пленники? Насколько мудро съедать сердце врага? Насколько мудр "Молот ведьм"? Насколько мудры древнеиндийские представления о мироздании? 
Подожди, надеюсь, у нас никто таким сортиром не пользуется, на пленниках не пирует и прочее... 

Тогда давай договариваться, что значит слово "дошло". Сохранилось в неизменном виде? Нет же такого, все равно есть адаптация под условия, коррекция в свете новых знаний и пр. Но я остаюсь при своем - время не фильтрует мудрое и не мудрое, несет как сель, что ни попадя. Позаботились люди о том, чтобы переписывать книги - дошли они до нас, сгорела Александрийская библиотека - и привет, мудрость содержимого не делает форму нетленной. 
	

	Не откладывай на завтра все, что можно сделать сегодня. 
Не откладывай на завтра все, что можно сделать послезавтра. Есть время всякой вещи под небом. Время собирать камни, время держать камень за пазухой и время кидать его в чужой огород. 

	Нормы

Он же иначе видит: всему свое время противоречит заданному высказыванию.

	Время все лечит 
Не все, ибо не все временно, что-то есть всегда и изменяется не во времени от сейчас до завтра, а только во "всегда". 


Что это?! Можно поподробнее? Очень интересно 
Мне опять скажут, что типируют меня, а не Клайва Льюиса, но это его идеи: 
http://www.livejournal.com/users/_lucidus_/14018.html

	Минус БИ

	То есть обычно ты вылавливаешь где-то интересную идею и берешь ее на вооружение? Или, скажем так, из всего прочитанного, тебе что-то подходит по твоему внутреннему ощущению, что "это - твое", и ты принимаешь эту идею?

Да, именно так. Но идеи пускают корни, разрастаются, переплетаются с другими. За годы я забываю откуда это, кто это сказал, я просто помню суть, саму концепцию, она уже может развиться во что-то, что автору и не снилось. 

Ты можешь привести пример?
Возможно я не совсем точно выразился. Чаще происходит не развитие отдельно взятой концепции, а синтез. К примеру, буддийская концепция Бодхисатвы и передачи кармы очень пересекается с христианской идеей искупления. Концепции выглядят немного по разному, немного смещают восприятие и акценты. Шаманские идеи о трех мирах, тоже очень хорошо ложатся на некоторые библейские учения. Я не валю все эти идеи в кучу, я веря, что истинная реальность одна, пытаюсь увидеть ее с разных углов, глазами разных людей и разных учений. В результате формируется мое собственное видение реальности. У меня есть опорная точка в мировоззрении и основное учение, но другие идеи и взгляды помогают мне глубже погрузиться в мою религию, увидеть в ней что-то, о чем давно забыли или что-то чему уделялось очень мало внимания. 
В результате, говоря о библейских посланиях, я могу использовать понятия кармы, бодхисатвы или шаманскую идею о трех мирах. И это не то, что называют "нецелевое использование", я как бы ввожу более универсальное понятие, в которое частично укладываются и буддийские и христианские толкования. 
Повторюсь, это не нью эйдж, это не винегрет из учений и религий, для меня все эти идеи - инструменты, с помощью которых я продираюсь к истинной реальности. Некоторые "чужие" понятия, по моим ощущениям настолько близки к универсальным, к вселенским, что я их без колебания делаю своими. но на почве моих взглядов и убеждений, моего опыта и культурных традиций, заимствованные понятия приобретают черты не присущие им ни в той, ни в другой духовной или культурной традиции. Например, понятие кармы, весьма развитое в буддизме, на почве моего христианского мировоззрения редуцируется до рамок одной жизни, поскольку христианская традиция не выходит за рамки одной земной жизни и жизни вечной. С другой стороны, элементы христианского учения, которые однозначно говорят о кармическом воздаянии и передаче кармы, и в неявном виде говорят о сансаре, в моем восприятии сильно акцентируются заимствованными идеями. В результате, я остаюсь христианином с некоторыми нетрадиционными взглядами

	Опыт, идеи заимствованные, но видна ментальная работа по БИ

Это уже ситуативность
В этом посте, выделенное зеленым – это переработка идей, сверяние с собственнм пониманием – ситуативный подход

	С Льюисом проще - я его читал в последние два года. 
Вообще, эта его мысль упала на мои мысли об искуплении (прощении грехов). Если воспринимать грех, не в чисто юридическом смысле, то это наработанная карма, которая должна рано или поздно стрельнуть. Если Бог говорит: "Вам прощаются грехи", это не значит, что Он про них как-бы забывает. Необходимо передать карму Искупителю, то есть эти наработки совсем изымаются из бытия, их нет ни в прошлом ни в настоящем, ни в будущем, это "операция по удалению" во вневременной реальности.


	

	Все течет, все изменяется 
Да, все течет, но есть "всегда", оно проходит через все временные слои. 
Вот этого я не поняла. Нужно подробнее.
Если изменяется все, то существуют только изменения. Нет никакой Елочки, есть только набор, выражаясь буддийским языком дхарм, котоыре в данный квант времени выглядят и ощущаются вот так-то. В следующий квант времени их уже не будет, будут другие, в других комбинациях. 
Я не приемлю такое видение мира, я считаю, что существуют не только изменения, но существует нечто, что существует в изменениях. При этом, изменяясь, оно все же остается само собой, следовательно не меняется.
	Ментальное рассуждение. Ситуативность?

	До свадьбы заживет 
Это же вариации "Время все лечит". 

	

	Делу – время, потехе –час 
Делу - подходящее время, потехе - подходящее время. 

	

	Лучше поздно, чем никогда. 
Да, до тех пор, пока не настало "никогда". Тогда уже будет поздно.

	

	
	


Выводы по БИ 
Несомненно ценностная функция. Ментальная, многомерная, минусовая. Я бы сказала, что базовая.
Считаю, что БИ – базовая функция, минусовая.
ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
Другое

	Здесь Вы можете написать то, что вы хотите рассказать о себе дополнительно.

Мне за 30, пол однозначно мужской, работаю не на той работе, котороую бы выбрал, с соционикой знаком слабо, читал статьи про модель А, но выкинул, что мог, из головы, чтобы не подстраиваться. К описаниями типов отношусь скептически-пофигистически. Хочу осмыслить свой опыт и понять как у меня функционируют разные аспекты. Уже то, что я отвечаю на вопросы, довольно много мне дает. Из более конкретных задач: выяснить, почему я делаю то, что не хочу, и не делаю, чего хочу. Хочу понять, насколько преодолимы постоянные нестыковки с некоторыми людьми. Хочу проработать вопросы, которые сидят внутри и мешают мне. Хочу рассмотреть все свои аспекты, и отправить знания в пассив, чтобы жить дальше с незагруженной головой, легко и непринужденно. Как диагноз, результат воспринимать не буду, никто не застрахован от ошибки, результат приму к сведению, как одну из версий.

	

	Самые яркие воспоминания детства


	

	Началось с размышления о работе, о том, чего я хочу от работы, перетекло в вопрос - чего я вообще хочу, в результате получился такой вот текстик. Так или похожим образом меня пробивало почти на каждой работе, за исключением одной, где я получал в музыке эквивалент всего описанного. Работал я тогда концертным звукорежиссером. 

Взлетать, подниматься в небо, лететь, обгоняя ветер, обгоняя звук, планировать и падать, падать в бездну, опять взлетать, и разгоняться, чтобы мелькали как в калейдоскопе, огни ночных городов, нестерпимый блеск горных вершин, раскаленные пустыни и огромные волны океанского прибоя. Чтобы кровавые закаты сменялись слепой тьмой ночи и тишиной, из которой новой жизнью медленно и неотвратимо прорастал бы рассвет. Чувствовать пульсацию жизни внутри себя, пить энергию, ловить молнии руками, чувствовать силу, наслаждаться преодолением, бросать вызов стихии, бросать вызов себе, вставать на грань жизни и смерти, делать невозможное. 
Отдавать энергию – медленным течением и мнгновенным взрывом, приводить в движение, наслаждаться единством с теми, кто проходит этот же путь рядом с тобой, чувствовать, что неважно, что будет дальше, потому что есть такое сейчас. Напиваться жизнью допьяна, напиваться вдрызг, быть диким по первобытности, до ведьминского оскала. Разгонять сердце до 140 ударов в минуту и замирать – медленно плыть в ленивом расслаблении, наслаждаться красотой покоя, ловить оттенки и дарить их той, которая рядом. Вдыхать запах ее кожи, ее волос, любить до боли, когда любовь становится острой и сверкающей как скальпель хирурга. Успокаиваться до растворения в тишине, до слияния с ветром, становиться водой и отражать лица. Быть легким и невесомым, идти не оставляя следов, прикасаться не оставляя отпечатков. 
Уходить и возвращаться, чтобы потом уйти вновь, когда что-то внутри зацепит и погонит тебя опять искать несбыточное

	БИ

ЧЭ

ЧС
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ЧЭ

БИ

БИ

БЭ

БЭ

ЧЭ

ЧЭ

БИ

Вот и ценности (

	О работе - создание эскизов графических интерфейсов программ, контроль выполнения. Поиск наиболее эффективных способов взаимодействия пользователя с программой. Креатив в широчайшем диапазоне - сценарии для рекламных роликов, концепции графического дизайна, информационного дизайна. Работа с агентствами, реализующими мои идеи, контроль выполнения. По ходу - устранение мелких глюков с использованием Flash, вивисекция чужого кода, когда надо что-то изменить, а ждать нельзя, и много всякой другой мелочи


	

	Люблю фотографировать, да. Не имею ничего против того, чтобы меня фотографировали, но фотографировать меня трудно - очень подвижная мимика, > 50 % снимков - переходные моменты между выражениями, рожи, одним словом. Потом, фотографировать и фотографироваться я люблю качественно, нужен хороший фотограф, а такового близко нет. Поэтому моих фоток у меня мало. И еще - мне всегда были более интересны фотографии других, чем мои собственные, себя я каждый день в зеркале вижу. Кстати, я с опаской отношусь к девушкам, которые не любят фотографироваться - это или чрезмерная критичность к себе или комплексы. И то и другое - подарочек еще тот.


	ЧЭ

ЧИ

	А игры, увлечения, какие-то запомнившиеся характерные поступки, драки? Что любил, а что не любил? 
Как отзывались взрослые? Что в тебе отмечали?

Первые и приятные воспоминания - я исследую пространство нашей квартиры. Хожу по узорам на мягком ковре, из больших окон падает солнечный свет и освещает летающие пылинки. Старенький черно-белый телевизор, ручка переключения программ - надо покрутить. Щелкает. На кухне готовит бабушка, я захожу к ней, вкусно пахнет домашней лапшой. Пью свежевыжатый морковный сок со сгущенкой, он приятно оранжевый и сладкий. Мне уютно, тепло и радостно. Возвращаюсь в комнату. Я уже умею пользоваться радиолой, ставлю пластинки и слушаю. Одна из любимейших - "Бременские музыканты", я их прослушал много-много раз, до того, как увидел мультфильм. Особенно нравится "А как известно, мы народ горячий, и не выносим нежностей телячьих". Шариковая ручка с успехом заменяет кинжал, которым я размахиваю под слова "К нам не подходи, а то зарежем!". 

Теплая южная ночь. Тревожные запахи незнакомых растений и стрекот цикад. Уютный мягкий салон большой машины. Мы едем, и я радуюсь дороге. Кажется, играет джаз - это музыка дороги. Ежик, свернувшийся в свете фар, высокие елки. Мы едем, и приезжаем на побережье. Мой самый первый раз в ночном ресторане. Оставить меня в чужом городе не с кем, поэтому взяли с собой. Пахнет кофе и вином, звенят бокалы, играет музыка, кажется джаз, я зачарованно смотрю на танцующие пары - и мне это до ужаса нравится, эта ночь с ее запахами, этот непонятный яркий мир ночной жизни, эта ночная езда на машине и эта музыка. Мы опять едем, уже днем, солнце ярко светит и я радуюсь скорости, дороге, заправкам и придорожным кафе. Я чувствую, что рядом - мама, значит все в порядке, значит можно полностью отдаться этому чувству дороги, этим мелькающим картинкам за окном, смотреть на новых людей и новые города, вдыхать чистый прозрачный воздух и радоваться жизни. Я жадно впитываю эту атмосфера семидесятых, я влюбляюсь в нее и потом долго-долго храню ее в своей памяти. 


До какого-то возраста, я был совершенно неспособен реагировать силой на силу. Меня жутко, ужасно обидело, когда мальчишка, который мне нравился, ударил меня просто для того, чтобы самоутвердиться. Не было никакого повода, просто кто-то в этот день подрался и он тоже захотел. Слезы, сопли, как так? Почему меня, такого хорошего бьют, за что? 

Потом научился худо-бедно, но никогда не затевал драк. 

3 года. Я в больнице, в довольно тяжелом состоянии. Над кроватью висит цветовой индикатор. Красная бумажка - можно только лежать, желтая бумажка - можно сидеть, зеленая - можно ходить. Когда мне объясняли, я чего-то недопонял, и решил, что желтая - _нужно_ сидеть. Мне худо, голова трещит, но я сижу. Так надо. 

Первый, и кажется, единственный раз, когда меня наказали ремнем. Я - в ярости. Меня??? Ремнем??? А-а-а-а!!! Держите меня семеро!!!!! 

В школе со мной затевают драку. С первого удара попадаю в солнечное сплетение, обидчик падает под парту и плачет там. Мне его не жалко - зачем полез? 

Мальчишка, занимающийся дзюдо, прикола ради берет мою шею в жесткий захват и держит. Долго, очень долго. То ли я вырвался, то ли он отпустил, но я как бультерьер, в дикой ярости бросаюсь на него и начинаю методично колотить его ногами, пока взрослые не оттаскивают меня. Пока тащат, я продолжаю колотить. 

Взрослые говорили, что я был хорошим и очень послушным ребенком. Мама, сама будучи эмпатом, объясняла мне все так: "представь себя на его месте". Действовало безотказно. При этом я был очень любознательным ребенком и всюду совал свой нос, устраивал замыкания, небольшие возгорания и взрывы. Периодически, учителя приходили в состояние тихого офигения, когда добрый и послушный мальчик, отмачивал такое, что самые матерые хулиганы делать боялись. Утащил ацетон из шкафчика и поджег. Мне выговаривают, а я увлеченно рассматриваю камешки и ничего не говорю. С помощью набора старых ключей открываю почти все кабинеты в школе. Не то, чтобы мне было что-то там нужно, просто, как писала Линдгрен "я не люблю запертых дверей". Учитель задерживается, мы стоим под дверью класса, я достаю свою связку и открываю дверь. Опа! Это же приятно. Во время политинформации, которую вернее можно было бы назвать "промыванием мозгов", затеваю спор с учителем, аргументируя доводами, услышанными по "вражеским голосам". Народ охреневает. Середина восьмидесятых на дворе. Ленечка только недавно ушел в "места, богатые дичью". Да, это у нас плохо, это у капиталистов лучше. При том, остаюсь весьма эмоциональным и ранимым ребенком. Школа постоянно воспринималась зоной конфликта, там я учился проводить границы. В группы, близкие к хулиганским не входил, на меня периодически пытались наехать, меня это огорчало, но практически все нападки, я отражал в той мере, чтобы сохранить статус кво. В плане противостояния, держался одиночкой, с которым не хотели связываться. В дружеском общении, сам выбирал с кем хочу общаться, это были несколько человек из класса - неглупых, не агрессивных. В 5 классе, будучи счастливым обладателем кассетного магнитофона, выступаю вдохновителем и организатором первой дискотеки нашего класса. Собравшись с одноклассниками много лет спустя поиграли в игру - кто-то рассказывал яркий, запомнившийся ему эпизод, а остальные должны были узнать героя. Меня угадали с первой попытки. Уже двадцать лет, меня помнят как компанейского парня, который организовал дискотеку. 

А дома все было намного лучше. В 4 года познакомился с 2 друзьями, с которыми дружил много лет. Здесь никто не стоит надо мной и не загоняет меня в рамки. Здесь свобода и радость общаться с кем хочешь, ходить куда хочешь. Здесь я постоянно с друзьями, мы ходим в гости друг к другу, сидим во дворе, и очень часто пропадаем на побережье. Здесь, я выхожу во двор летним утром, вдыхаю прозрачный воздух - и голова плывет от запаха сирени. А с балкона друга играет АББА: 

Kisses of fire burning, burning 
I am at the point of no returning 

И от голоса Агнетты сладко щемит внутри, и верится, что впереди ждет так много всего разного и хорошего. Вытаскиваю раскладушку в наш крошечный садик и устраиваюсь в одних шортах перечитывать любимую книгу, я вообще был знатный книголюб, оторвать от книжки меня можно было только предложением пойти гулять в хорошей компании. Солнце пригревает, листва шелестит, и книжка такая увлекательная - чего еще желать человеку? Конечно, хорошего общения. И общение приходит, в виде звяканья проволочной пульки рядом со мной. Это добрый друг, увидев меня в состоянии блаженной неги, решил тоже получить немного удовольствия, постреляв в меня из самопального ружья. Сидим уже вдвоем, потом втроем, потом добавляем магнитофон, сок, и играем в карты, пока соседи, возмущенные видом детей, прилюдно предающихся азартным играм, не начинают очень уж громко гундеть. 
Идем на пляж, куда уже отправились девчонки из нашего двора, я, как крутой, беру с собой магнитофон. Капли воды на загорелой коже девочек, почти ставших девушками, смуглые тела на белом песке - это зрелище приятно будоражит воображение. Купаемся, носимся по мелководью, брызгаясь и визжа, лежим на горячем песке и слушаем, как Боярский поет "Констанция, Констанция, Констанция!", и этот коктейль так пьянит, что алкоголь, попробованный несколько лет спустя, не кажется особо привлекательным. А в криках чаек, и в сине-зеленой траве на песчаных холмах есть какая-то тайна. Та же тайна, что есть в музыке Pink Floyd и Эдуарда Артемьева. Я вдыхаю запах шиповника и становлюсь чуть ближе к ней, и она влечет, зовет меня за собой, в те миры, где нет смерти. 
Мы фотографируем вместе с другом, проявляем пленки и печатаем фотографии, иногда просиживаем ночами - летние каникулы, все таки, удивительная вещь! Не надо никуда торопиться, можно плыть в летней жаре, долгими часами разговаривать о фотографии и физике, "Аквариуме" и теории относительности, и конечно же, читать фантастику. Приходить в гости друг к другу, выбирать книгу по вкусу - и читать, читать, пока не надоест. Кто сказал, что общаться нужно обязательно словами? Почему нельзя разделить с другом радость от хорошей книги? И музыка, конечно, музыка. Перезаписывать друг у друга музыку, сидеть часами в переплетении проводов, смотреть на моргание индикаторов в полумраке, слушать как поют Beatles, Pink Floyd, Queen, Alan Parson's Project. Ловить раз в неделю на Ленинградском радио передачу, где всего один час в неделю можно было слушать музыку, которую мы любили. 

Услышав от кого-то, что на стрельбище можно набрать пуль, поехать туда, нарыть полные карманы пуль, забрести на полигон, где ведутся стрельбы, посмотреть из за загородки, как самому старшему дали пострелять из "Макарова". Бродить компанией по лесу, собирать грибы, потом зажарить их и съесть, одновременно услаждая слух музыкой БГ. Кататься на грузовых поездах(НЕ делайте так, можно умереть!), прицепляться к поезду, когда он, замедляя ход, проходит мимо нашей станции и спрыгивать, когда он немного разгонится. Когда не с кем погулять, читать книги, ковыряться с паяльником в потрохах приборов, ставить химические опыты, устраивать короткие замыкания, делать бомбы с электрозапалом и пугать прохожих, взрывая их под мостом. Видеть сны, в которых ярость перемешивается с жалостью, а наяву смотреть фильмы с Гойко Митичем и представлять себя Чингачгуком. Чувствовать себя беспомощным и недоумевающим, узнав, что парень из нашей школы зарезал человека, и бежать, бежать от злобы, грязи и насилия в мир дружбы, красоты, музыки и полета мысли. 
Чарующий Sting, волшебник Sting, ты так поешь об этом, что я верю, что я знаю: 
That nothing comes from violence and nothing ever could


	ЧС - суггестия

	У Дугласа Адамса есть такой забавный фрагмент в его "Путеводителе": 
Цитата:

Ничто человеческое не было чуждо мистеру Проссеру, поскольку он был человеком. Другими словами, двуногой формой жизни на углеродной основе, произошедшей от обезьян. Если быть более точным, ему было сорок лет, он был толст, неопрятен и работал в городском совете. Интересно, что он, хотя ему самому и не было это известно, был прямым потомком Чингисхана, но поколения, вклинившиеся между пращуром и потомком, и смешение рас так запутали его гены, что монгольские черты почти пропали, и все, что осталось у мистера Проссера от его прославленного предка - это заметная предрасположенность к полноте, и любовь к маленьким меховым шапочкам. 
Ни в коем случае не был мистер Проссер великим воином; он был всего лишь нервным, вечно озабоченным работником городского совета. Особенно он нервничал, когда в его работе что-то не ладилось... 

-- Замолчите, наконец, -- огрызнулся Артур. -- Замолчите и убирайтесь вместе со своим проклятым объездом. Ничего у вас не выйдет, вы и сами это понимаете. 
Мистер Проссер открыл рот, потом закрыл его, потом сделал это еще раз и еще. Перед его глазами проносились необъяснимые, но до жути приятные видения: дом Артура Дента пожирало пламя, а сам Артур заходился криком на крыльце, пронзенный по меньшей мере тремя тяжелыми копьями. Подобные видения часто одолевали мистера Проссера и весьма беспокоили его. Секунду он колебался, но затем взял себя в руки. 
-- Мистер Дент, -- воззвал он. 
-- Да? Что? -- отозвался Артур. 
-- Информация к размышлению -- для вас. Как вы думаете, что случится с этим бульдозером, если он случайно вас переедет? 

-- И что же с ним случится? -- заинтересовался Артур. 
-- Ничего, -- отрезал мистер Проссер и нервно зашагал прочь. Он не мог понять, почему перед глазами у него гарцевали сотни всадников, одетых в шкуры, и все что-то ему кричали. 


Если в порядке бреда, предположить, что это пробой с цитального уровня? Что, если такой выброс наложится на одномерную функцию? На творческую? На базовую? И что будет, если это приключится с интуитом, который не испугается, а наоборот, прислушается и начнет внимательно следить за такими всплескаим из цитала? Понимаю, что сам цитальный уровень - это только гипотеза. Но красивая


	

	На днях произошел такой вот случай. Как-то я сделал перцово-табачную смесь для беспроблемного изгнания с приусадебного участка приблудного Шарика. Он облюбовал место, где постоянно ходят дети, а сам Шарик был немаленький. Я посыпал смесью место, где он залегал и он больше не приходил. Смесь поставил на полку. Она, говорят, эффективна против любых собак, могла пригодиться. Больше месяца я о ней не вспоминал, собак тоже не встречал. А тут, перед прогулкой, возникла мысль, что неплохо бы взять с собой смесь, поискал, но не нашел. Прикинул, и решил, что можно обойтись и без нее. Пошел гулять. Через пять минут встретил здорового черного терьера, который меня облаял. Но не напал. 

И тогда мне вспомнился другой случай - как-то я сделал себе небольшую аптечку, которую можно постоянно носить в рюкзаке. Поносил некоторое время, потом вынул и забыл про нее. И однажды, собираясь на прогулку, у меня возникло ощущение, что аптечка может мне сегодня пригодиться. Взял с собой и пошел гулять. На прогулке довольно глубоко проткнул ногу стеклом, кровища потекла. Достал аптечку, обработал рану, забинтовал, и хромая, но все же сам, дошел домой. Подумал - почему я смог предвидеть, что мне понадобится аптечка, но не смог предвидеть, что не стоит идти в это место? Может быть, была какая-то сермяжная правда, в том, что я наступил на стекло и осознал свою интуицию, чтобы потом использовать ее в более серьезных вопросах?


	

	И еще: в обществе, где более-менее часто обсуждаются вопросы мирововззрения, религии, философии, духовной практики, то есть вещи часто недоказуемые и непроверяемые, иначе как собственным опытом, считается хорошим тоном предварять рассуждения фразами, типа: "я думаю" или "мне кажется". У меня эта привычка достаточно укоренилась, чтобы создать вам дополнительные сложности в определении витальности/ментальности

	

	У меня БЛ скорее критикующая, чем созидающая, от нее такое можно ожидать

Мне гораздо легче развалить чужую концепцию, найдя в ней уязвимые места, чем создавать свою. Свою - долго и скучно, а чужую - раз, два - и все в руинах. Я писал о манипуляциях в рекламе - я вижу где вранье, где натяжки и где свобода для домысливания. Вижу дыры и нестыковки

что не нравится и что вызывает желание критиковать? 
Наверное, когда на меня пытаются воздействовать, мотивировать что-то сделать и подводят под это псевдологическое объяснение. Я расковыриваю эти претензии на логику и убеждаюсь, что это страх, манипуляция или что-то еще.

Но удовольствия мне это не доставляет. За редким исключением. Суперэго?
	

	А пример, что считаешь враньем, натяжками, домысливанием, дырами и нестыковками?

Была какая-то совершенно безобразная реклама, поганец в белом халате говорил, что по статистике столько-то детей умирает в возрасте до 3-4 лет. После этого говорилось: по свидетельству компетентных педиатров, наш препарат поможет укрепить здоровье вашего малыша. 

Сначала говорят о статистике смертности - удар по чувствам. Потом говорят, о свидетельствах компетентных врачей. Здесь натяжка - врачи говорят об укреплении здоровья, а вовсе не о предупреждении преждевременной смерти, но зритель не сечет - он распространяет мнение компетентных врачей и на это тоже, потому что его это волнует и об этом сказали вначале. Потом - кто такие компетентные педиатры? Это доктор Рошаль или проплаченный урод с дипломом врача? Здесь простор для домысливания. А вывод, к которому подводят зрителя - если ты не купишь наше лекарство, твой ребенок может умереть в детстве. Конечно, этого никто не говорит, но раклама так выстроена, чтобы подвести зрителя к этому выводу. Цель - то проста и незатейлива -продать лекарства. 
Совершенно омерзительная манипуляция, за такое надо, как говорят в определенных кругах: "с ноги в хлебало".
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http://www.livejournal.com/users/_lucidus_/4775.html 
http://www.livejournal.com/users/_lucidus_/972.html 
http://www.livejournal.com/users/_lucidus_/668.html 
http://www.livejournal.com/users/_lucidus_/488.html 

ЧЛ БЛ ЧС БС ЧЭ БЭ ЧИ БИ Другое Выводы
Выводы

Интуиции ниасилила. Но и БС с ЧЭ, и БЭ с ЧС, а также замученной ЧЛ хватает, что сказать, что перед нами СЭИ, сиречь Дюма, собственной персоной.

Интуитивно-этический интроверт (есенин)

Интуитивно-этический интроверт (есенин)
Интуитивно-этический интроверт (есенин)
Интуитивно-этический интроверт (есенин)
В комментариях к типированию остались неразрешенные вопросы, нестыковки во мнениях  типировщиков. Все так и оставляю.

Типирование проводилось в июле-ноябре 2005 года по адресу:
http://www.socionicasys.info/modules.php?name=Forums&file=viewtopic&t=208&start=0
